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Recenzia A
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Prosim nezasahujte do tejto tabulky

P.¢ | Pripomienka sa
vzt'ahuje k
(strana, odsek):

Text pripomienky*[3]

Odoévodnenie pripomienky

Vysporiadanie sa s
pripomienkou*[4]

Cely dokument

Odporucame dat do pripomienkovacieho
procesu MK aj prilohu (Excel) s kritériami
a bodovacim systémom

Metodiku pred schvalenim odskusat a
testovat na niekol'’kych pilotnych projektoch
(zo skusenosti z inych kapitol boli nasledne
eSte upravené bud’ kritéria - napr. iny typ

Overeny postup inych kapitol

Pripomienka

neakceptovana, Metodiku
budeme pouzivat hned na
zaciatku 2022, kde chceme
vyhodnotit  zhruba 40
projektov ado  vtedy




udaju ktory majui investori k dispozicii, alebo
jednotlivé body a vahy).

metodiku
V materiali
piseme, ze ,Predkladané
kritéria  priorizacie sa budl
v zavislosti  od rozpracovania
ostatnych faz riadenia verejnych
investicii a naslednej aplikacnej
praxi kontinualne vylepSovat.”

chemem mat
schvalenu.

Vypracujeme Excelu
povazujeme v tomto kroku
sa zbytocné, kedze kritéria
a systém bodovania, je
velmi detailne popisany
v samotnegj metodike
(worde). Chapeme to iba
ako rozdielnu formu.

strana 1, odsek 2

V odstavci sa uvadza 11 kritérii pri¢om
sa dalSom texte sa popisuje len 10
kritérii.

V texte je popisanych 10 kritérii metodiky
na priorizaciu investicii.

Pripomienka akceptovana,
kedZe zjavné chyby sa
maju opravit' [

strana 2, odsek 2

Upravit' definiciu spoloCenskej
navratnosti. V metodike sa neurcuje ako
pomer ku nakladom, ale iba na zaklade
bodov.

Podla kapitoly 5 su projekty priorizované
na zaklade definovanych kritérii. Kulturna
a ekonomicka navratnost popisana
v tomto dokumente sa urCuje na zaklade
kritérii do ktorych naklady nevstupuju.

Pripomienka akceptovana,
kedZe je spravna. Odsek
bol prepisany, aby
refkletoval aktualnu verziu
metodiky.




Strana 3, odsek2

Navrhujeme neuvadzat terminy (uz
neaktualne), ale uviest, ze po zverejneni
metodika sa vytvori investicny plan, ktory
sa bude aktualizovat na rocnej baze.
Pripomienkovanie pre MF predizit na
Standardnych 30 dni. Rovnako na str. 4
pre investi¢ny plan.

¢as
alP

Neaktualne  terminy.
pripomienkovania
a hodnotenia projektov.

Zjednotit
metodiky

Pripomienka akceptovana
aj na strane 2 aj na strane
4.

Strana 2, bullet
Investi¢ny plan

K investicnému planu pridat kritérium
pripravenosti

Ako sa uvadza v dalSich ¢&astiach
dokumentu ,realny stav rozpracovania
investiénych projektov® je velmi vyznamny
faktor

Pripomienka akceptovana

strana 4 , odsek 2

Navrhujeme zaviest skratku IP v texte.

V predchadzajucom texte nie je uvedené
znenie skratky IP.

Pripomienka
akceptovana,
zavadzame nizSie

skratku

strana 6, odsek 9

Do prvej vety navrhujeme doplnit' slovo
priorizovany (zoznam).

Zoznam uz je zoradeny podla priorit na
zaklade kritérii.

Pripomienka akceptovana

strana 13, odsek
Pripravenost’
rozpoctu

Na diskusiu — pripravenost rozpoctu by
nemala vstupovat do urlenia priority
projektu. Nehovori o potrebe alebo
kvalite projektu. Toto kritérium by malo
vstupovat’ az v dalSom kroku pri tvorbe
investi¢ného planu.

VSeobecne

Pripomienka
neakceptovana, Uplne
rozumiem, ale

potrebujeme vytvorit' tlak
na rezorte na to, aby si
investori uvedomovali, ze
rozpocet je dblezita sucast

pripravy IP. Ked budu
investori vidiet, ze im
strhavame body za




nepripraveny rozpocet, tak
ich to bude motivovat
k tomu, aby tomu venovali

patricnu pozornost.
Jedného dna to kritérium
naozaj nebudeme

potrebovat, lebo sa stane
Standardom, ale tak d'aleko
eSte nie sme.

CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tato éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):

[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi

analyticky material venujuci sa konkrétnemu Ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajluce z potreby zjednotenia

procesov a postupov v konkrétnej oblasti).




[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny

workshop).
[3] Do tabulky znacit’ pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické ¢i gramatické opravy).
[4] VypIni analyticka jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola Ciastocne

akceptovana a zdévodnenie.



