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Lukas Kovac

lukas.kovac@mindop.sk

Prosim nezasahujte do tejto tabulky

RECENZENT/KA (meno a priezvisko, pozicia, indtitucia): Lukas Kovaé

NAZOV MATERIALU: Blizka pomoc sa rata: Vplyv dostupnosti Centier pravnej pomoci na bankrotovost
TYP VYSTUPU*[1]: Analyza

(pri spoloénych vystupoch uviest aj typy individualnych vkladov):

ANALYTICKY UTVAR, REZORT: Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR - Institut socialnej politiky
AUTORI/KY: Stefan Domonkos, Kristina Hrehova;

SPOLUAUTORI/KY: - -; = =; = = - -

RECENZNY FORMAT*[2]: 2

PRIPOMIENKY:
P.¢ | Pripomienka sa | Text pripomienky*[3] Odovodnenie pripomienky Vysporiadanie sa s
vzt'ahuje k pripomienkou*[4]

(strana, odsek):

1 (1,1 Nadpis Zhrnutie az na dalSiu stranu Chyba rozloZenia Zapracované na str. 3,
odsek 1 revidovanej
verzie.

2 | 22 Ze zahustenie siete CPP od roku 2017 | Zlé skloriovanie Zapracované na str. 3,

odsek 2 revidovanej
verzie.




3 123 nizka mobilita socialne slabsich | Zbytoéne neurcity termin, nehodi sa spolu | Zapracované na str. 3,
skupin obyvatelstva pravdepodobne | so silnym slovom, ako je ,vyrazne®. odsek 3 revidovanej verzie.
vyrazne prispievaju

4 3,4 Z tychto konani bolo vijuli 2021 | Krkolomny slovosled, mozZno prestilizovat | Zapracované na str. 4,
uzavretych uz priblizne 42 800." vetu. odsek 4 revidovanej verzie.

5 4.3 a pre mensiklasterniekolko okresov na | ,mensi klaster okresov® sa nehodi na iba | Zapracované na str. 5,
severe SR dva okresy, Casté pouzitie slova ,klaster [ odsek 4 revidovanej verzie.

6 | 51 Tieto vysledky poukazuju na to, ze Krkolomné vyrazy, vela pridavnych mien, | Zapracované na str. 6:
beneficientmi oddlzenia su v odportiéam prepracovat’ vetu. ,Tieto vysledky poukazuju
nadpriemernej miere obyvatelia na to, Ze beneficientmi
regionov, ktoré dlhodobo zapasia aj oddlZenia st nadpriemerne
s vyrazne nadpriemernou mierou obyvatelia regiénov s
nezamestnanosti. dlhodobo vysokou

nezamestnanostou.”

7 5,2 Badat' ich aj medzi pohlaviami-ake-aj a | Zbyto¢ne 2x ,aj" Zapracované na str. 7,
vekovymi kategoriami. odsek 1 revidovanej verzie.

8 | 5,2 osobny bankrot vyuzivany v | Casty vyskyt slova ,miera* Zapracované na str. 7,
prevaznej-miere muzmi odsek 1 revidovanej verzie.

9 71 Z dostupnych udajov zaroveh vyplyva, | Opatrne pri porovnavani, Upadcovia do 60 | Zapracované. Uvedeny
Ze v radoch upadcov maju nadpriemerny | rokov by sa mali porovnavat so vSetkymi | udaj (9,6 %) sa tyka
podiel osoby z domacnosti v hmotnej | obyvatelmi do 60 rokov. podielu poberatelov DHN
nadzi, a to na urovni 9.6 % oproti 2,6 % medzi upadcami bez

" Pre aktualny stav po&tu uzavretych a prebiehajicich oddlZeni, pozri Register Upadcov (ru.justice.sk).




a 2,9 % v celej populacii SR v rokoch
2019 a 2018

vekového obmedzenia.
Tuato informaciu sme
doplnili do textu na str. 8.

10 | 7,2 Z tychto udajov vyplyva, ze v okruhu | Aby to z uvedenych udajov vyplyvalo, je | Zapracované na str. 8:
upadcov boli nadpriemerne | nutné uviest rozdelenie na trhu prace celej | informacia o postaveni
zastupené osoby v hmotnej nudzi, | populacie do 60 rokov. Odporu¢am doplnit | Gpadcov v ekonomicky
ako aj Fudia mimo (oficialneho) trhu | &isla, v Grafe 3 pridat ku kazdému stipcu | aktivnom veku na trhu
prace. ekvivalentny stipec s podielom v celej SR, | prace bola porovnana

y-ovu os zmenit s absolutnych &isel na | s udajom o osobach
percentualne, teda pocet Upadcov/vSetci | v obdobnej vekovej
Upadcovia, respektive pocCet aktivnych | skupine od Eurostatu.
obyvatelov/vsetci aktivny obyvatelia. Naopak, prevalencia
hmotnej nudze sa
porovnavala naprie¢ celou
populaciou upadcov, bez
vekového obmedzenia.

11 1111 Premenna Vzdialenost od CPP, 2017 | VhodnejSia by bola premenna ,Aktualna | Zapracované v Tabulke 1

v Decembri 2019 vzdialenost od CPP* na str. 13 revidovanej
Vybrat obce, ktoré st od CPP v 2019 do verzie.
20 km a potom pocitat ich priemernu
vzdialenost od CPP 2017 nema vyznam,
Cislo 21.829 hovori samo o sebe.
12 [ 13,2-14,4 v jali 2019 zacal kumulativny rozdiel Pri kazdom rozsireni siete CPP sa Uplne | Zapracované v Casti 4, str.

v bankrotovosti obyvatelstva
sledovanych skupin obci stagnovat a
neskor aj klesat.

zmeni vzorka obci do 20km a nad 40km aj
ich pocet, rozdiel v bankrotovosti méze
padnut’ Cisto z dévodu, ze do kategorie
blizkych obci pribudli obce z nizkou

15-16 aj v prilohach, str.
19-30 revidovanej verzie.
Metodiku sme vo vacsine
analyzy prispésobili tak, Ze




Nakoniec v oktébri 2018 dosiahol rozdiel
v bankrotovosti  obyvatelstva tychto
dvoch skupin obci svoje maximum na
urovni 2 bankroty na tisic obyvatelov.
Tato maximalna hodnota zacala klesat
po rozSirovani siete CPP a stabilizuje sa
na urovni 1.1 bankrotu na 1000
obyvatelov

Rozdiel medzi obcami, ktoré mali dobry
pristup k sieti CPP a obcami vzdialenymi
od siete CPP dosiahol svoj vrchol na
urovni 2 bankroty na tisic obyvatelov
v oktébri 2018

Po postupnom rozsireni siete CPP od
oktobra 2018 sa rozdiely v bankrotovosti
obyvatelstva zastabilizovali a neskoér
zacali klesat, €o je v sulade s tvrdenim
o vyzname geografickej blizkosti CPP.
Na konci decembra 2019 dosiahlol
uroven 1,1 bankrotu na tisic obyvatelov.

bankrotovostou. Navyse kazdy priemer sa
rata z iného poctu obci a ma inu vahu.
Udaje na grafe pred a po zmene siete CPP
su preto neporovnatelné, krivka by mala
byt na danych miestach prerusena a treba
si vSimat iba trendy po zlome, ktoré su
stale rastuce.

Bankrotovosti, ktoré su pocitané zinych
vzoriek obci su preto neporovnatelné.

sledujeme efekt
pociatoénej dostupnosti
CPP, ktora ovplyvnuje
vyvoj bankrotovosti po¢as
celého trojroéného
Casového useku, ktory
sledujeme v analyze. Pre
porovnanie v prilohe 2
uvadzame grafy 19 a 20
ziskané starSou
metodikou, v ktorych
preruSujeme  krivku  po
vyznamnejSich

roz8ireniach siete CPP

a graf 21, v ktorom
sledujeme efekt
pociato¢nej vzdialenosti od
CPP meranej
v kilometroch, ¢o

umoziiuje, aby vSetky obce
vstupovali do vypoctu.

13

17,4

B; =B+ p1Di + +f(Y™) + ¢

V tejto rovnici su bety iné premenné ako
v predchadzajucej, nutné iné oznacenie
(alfa0, alfa1)., epsilon tiez index i.

Ak sa uz zrazu sleduju len blizke
a vzdialené obce, kym koeficienty sa

Zapracovaneé v revidovanej
verzii dokumentu, str. 19.




odhadovali na v8etkych obciach, je nutné
zmenit aj index i.

ziskali z dat zo s€itania obyvatelov za rok
2011.

14 | 17,5-24,3 Zavery sa nemenia pri porovnavani obci | Rovnaké nedostatky ako v hlavhom texte | Pozri odpoved na
s mensou ako 10 km ¢&i 30 km [ analyzi, je potrebné upravit tvrdenia. pripomienku 12.
vzdialenostou s viac ako 40 km [ Grafy v &asoch zmeny CPP by mali byt | Zapracované v prilohach,
vzdialenostou.... nespoijité. str.  19-30 revidovanej

verzie.

15 (254 Udaje o poéte obyvatelov obci sme | Na SU SR su aj aktualnejsie data. Pouzili sme v revidovanej

verzii populaciu k januaru
2017. Zapracované na str.
31 revidovanej verzie.

CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tito éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):

Po zapracovani oficialnych aj neoficialnych pripomienok odpori¢am recenzovany vystup schvalit.
V buducej praci odporu¢am blizSie preskimat aj ostatné premenné, ktoré mali signifikantny vplyv na bankrotovost obyvatelstva.




[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi
analyticky material venujuci sa konkrétnemu ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajlce z potreby zjednotenia
procesov a postupov v konkrétnej oblasti).

[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny
workshop).

[3] Do tabulky znacit' pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické ¢i gramatické opravy).

[4] Vyplni analyticka jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola Ciastocne

akceptovana a zdévodnenie.



