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(strana, odsek):

1 | Uvod V Gvode chyba kapitola ,Zoznam Text sa vmnohych ohladoch opiera | Z0znam skratiek je
skratiek” pouzitych v texte. Ide o beznU | o skratky, ktoré st v texte vysvetlené, no | dopineny na s. 4.
prax. vagsinou len prvy kréat. Citatel musi mat

moznost vratit sa ku skratke a jej vyznamu
kedykolvek pocas Citania materialu.




Strana 16, odsek
1

Text: ,Hoci ma na analyzy priamy vplyv
aj variabilita datovych zdrojov, existuje aj
predpoklad realneho narastu incidencie,
ktory je  ovplyvneny  dobiehanim
pdsobenia znamych a potencialnych
rizikovych faktorov Vv populacii.
Odporu¢am dolozit’ predpoklad realneho
rastu incidencie, sktorym sa Uplne
stotoziujem a ukazuje to aj nasa analyza
jednym zahraniénym zdrojom.

C50 ma realny rast incidencie v regione.
Tento predpoklad by bolo vhodné potvrdit
napr. citaciou z IARC alebo citéciou ECIS:
https://ecis.jrc.ec.europa.eu

Material ku breast cancer je tu:
https://ecis.jrc.ec.europa.eu/pdf/Breast ca
ncer factsheet-Oct 2020.pdf

Nebolo by asi dobré keby nejaky ,super
expert na vSetko zacal hovorit, Ze nam
netreba vSetko to ¢o piSete
v Odporucaniach od strany 42 nakolko
vSetko je OK a pocet novych pripadov nam
nerastie.

Na s.17 doplnena citacia
ECIS o predpokladanom
naraste incidencie ZN.

Strana 16, odsek
3

Text:

~,Pandémia COVID-19 mala vyznamny
vplyv na charakter vyvoja
epidemiologickych dat. V r. 2020 sme
na datach v ucte poistenca v SR
zaznamenali 10%-tny pokles incidencie
ZN prsnika, ktory suvisel

s pandemickymi obmedzeniami

v poskytovani zdravotnej starostlivosti,
ako aj s pandémiou samotnou. V r. 2021
pozorujeme opdtovny narast incidencie
o takmer 9 % ako dopad zvyseného
usilia, moZnosti zdravotnickeho
systému, a motivacie Zien vyhladat

Odpora¢am doplnit zdroj udajov.

Na s.17 je dopneny zdroj
Udajov - vykazy ZP.




zdravotnu starostlivost’ pocas post-
pandemického obdobia.“
AKy je zdroj udajov?

Strana 25, odsek
pod Graf 8

Text: ,Vyvoj standardizovanej mortality
na ZN prsnika v SR vykazuje pokles ..“

Je to naozaj tak? Vedeli by ste do grafu
pridat trendovu krivku? S dat — na prvy
pohlad — to nie je Uplne jednoznaéné.

Je dobré, ze ste tam nechali aj ,hrubd®
mortalitu. Mnohi si neuvedomuju ¢o
spdsobuje starnutie populacie.

Doplnené

Strana 35, Druhy
odsek.

Text: ,Celkové zdravotné vydavky na
onkologicku starostlivost’ boli 103 miliard
EUR, z toho 32 miliard EUR sa minulo na
lieky.*”

Ako sU na tom naklady na ambulantny
sektor?

V nasej analyze C50 za poslednych 10
rokov jasne dominuju naklady aich
narasty na ambulantny sektor vratane
diagnostiky. Priemerny rast nakladov na
tento segment ZS bol +10,1%, UZS +6,7%
alieky +6,2%. Podiel nakladov na lieky
z celkovych nakladov bol v 2022 na urovni
19%. Za 10 rokov: 20%.

Na margo tychto Cisel by som mozZno
zdoraznil nielen lieky, no kli€ové néklady
a narasty nakladov na starostlivost’ ktoré
su s vysokou pravdepodobnostou inde. Ak
tieto data méate. Ak nie — nevadi.

V datach z ambulantu sa
ukryvaju aj drahé A-lieky.
Pre Gcel tejto analyzy sme
tieto A-lieky kategorizovali
ako lieky, nie ako AZS.

Strana 35

Zdroje pri Grafoch.

Pri  grafoch s presnymi  hodnotami
uvadzate nazov grafu, no niekde ste nedali
zdroje. V Uvode azozname grafov ste
zdroj pri niektorych Udajoch uviedli, no

Zdroje doplnené.




niekde chybaju. Odporu€am to doplnit
a zjednotit. Pre korektnost’ analyz by bolo
vhodné doplnit’ zdroje za nazov grafu ako
napr.: (NCZI, 2023), (Analyza I|ZA),
(Analyza autorov za podklade udajov
z NCZI) a podobne.

Detto — graf 17/18/19

10

CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tito éast po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):

Tento dokument poskytuje podrobni a komplexnu analyzu epidemiolégie zhubnych nadorov prsnika na Slovensku, identifikuje klicové
rizikové faktory a ponuka stratégie na systémové zlepSenie prevencie, diagnostiky a lie€by. Jeho silnou strankou je multidisciplinarny pristup,
ktory integruje Udaje z réznych zdrojov a predstavuje komplexny pohlad na problematiku. Poskytuje tiez inovativne navrhy na zlepSenie
skriningovych programov a zvySenie ucasti, o moze viest k vyraznému zniZeniu umrtnosti. Jeho vyznam pre odbornu prax je nesporny,
pretoze ponuka cenné informacie a odporucania, ktoré mozu prispiet k GcinnejSej prevencii ako aj naslednej starostlivosti o pacientov s
rakovinou prsnika. Zaroven ide o material, ktory méze byt vhodnou inSpiraciou pre dalsi vyskum v tejto oblasti.




[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi
analyticky material venujuci sa konkrétnemu ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajuce z potreby zjednotenia
procesov a postupov v konkrétnej oblasti).

[2] Format 1 pre komentar/manudl (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny
workshop).

[3] Do tabulky znacit pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické €i gramatické opravy).

[4] VypIni analyticka jednotka: pripomienka bola akceptovand / pripomienka nebola akceptovand a zddvodnenie / pripomienka bola Ciasto¢ne

akceptovana a zdévodnenie.



