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1 |Str.50ds.5 Studie z Rakuska (Salzburg) napr. Akceptovana: Spominany
ukazuju pozitivny ekonomicky efekt udaj aj citovana Studia boli
CHU — dokonca vy$si ako v pripade pridané do textu (na
diafnic — vySka multiplikatora pre zacCiatok kapitoly 3).

investicie 1,94 (NP Hohe Tauern)

2 | Str.6tab. 1 Zjednotit pouzivanu terminoldgiu v texte Akceptovana.
aj dalej — spravne je ,trvalé® travnaté




,porasty” (nie plochy)

Str. 7 ods. 2 Doplnit aj vyznamnych filantropov a Akceptovana. Doplnené
nadacie ,...firlem, vyznamnych
filantropov, nadacii, ako aj
od...“
Str. 7 posledny | Doplnit ,turistickych® chodnikov Akceptovana.
odsek
Str. 8 ods. 3 StaCi  biodiverzita (zahffia nielen Akceptovana.
druhovu), nahradit lesnictvo
produkénymi ES kedze lesy
zabezpedCuju aj iné ES napr. Regulaéné,
kulturne a pod.
Str. 8 ods. 4 Nahradit lesy terminom Jesné Akceptovana.
ekosystémy*
Str. 9 ods. 4 Zmenit slovné spojenie ,velmi potrebné* | Viacnasobné oznagenie CHU spdsobuje | Akceptovana: cela veta

skor problém pri zosuladeni réznorodych
cielov ochrany uzemia

bola preformulovana.

Str. 10 mapa 1

V legende zmenit' ,chranené oblasti“ na
(velkoplo$ne) chranené uzemia

Akceptovana.

Str. 10 ods. 2

Zmenit’ formulaciu ochranné pasmo je
tiez chranené

V OP plati prislusny stupefi ochrany,
ktory upravuje vykon ludskych aktivit

Akceptovana: zmenené na
.kde plati tiez prislusny
stupen ochrany.”




10 | Str. 10 ods. 3 Da sa uviest zdroj opodéte NP |Kto stanovuje ktord kategéria CHU je | Akceptovana: zdroj
v Eurépe? Co myslia autori pod | prioritna? (vSetky su rovnako doélezité) [ o poste NP v Eurépe bol
oznacenim prioritné? Zrejme mali na mysli % pokrytia? pridany a oznacenie

~prioritné“ bolo vysvetlené.

11 | Str. 11 ods. 1 Upravit spbsob citacie (Natura 2000, | UrCite sa k uvedenym datam daju najst | Akceptovana.
datum neznamy) relevantné zdroje

12 | Str. 11 graf 1 Upravit popisky osi x Nekombinoval by som oznadenie | Ciastoéne akceptovana:

jednotlivych  Uzemi s rozdelenim na | opravené chyby

narodné, eurépske a medzinarodné v popiskoch osi X,
samotné rozdelenie na
narodné, eurdpske
a medzinarodné bolo
zachované, lebo poskytuje
uzitocné porovnanie poctu
narodnych, eurdpskych
a medzinarodnych
chranenych tuzemi v SR.

13 | Str. 12 ods. 1 Uviest aj pozitivne priklady napr. Akceptovana: dany priklad
bezplatny najom lesnych pozemkov bol pridany do textu.

v NP Mala Fatra
14 | Str. 13 ods. 1 Spravne je volne zijuce zivoc&ichy Akceptovana.
15 | Str. 14 box 1 ods. | Nahradit spojenim ,nesulad medzi | Kategérie podla IUCN predstavuju | Akceptovana.
2 narodnou nomenklatdrou | medzinarodne  akceptovany Standard

a medzinarodnou

kategorizaciou®,




taktiez opravit nasledovné tvrdenie
o nezavaznosti kategorizacie IUCN

prijaty auznany vSetkymi signatarmi
Dohovoru o biodiverzite vratane SR

16

Str. 14 box
posledny odsek

1

Doplnenie literatury o aktualnu pracu
navrhujucu indikdtory na meranie
efektivnosti CHU

Nielen stav ekosystémov, ich funkcii ale aj
hrozieb

Akceptovana: doplnenie
textu vetou ,Na meranie
efektivnosti ~ chranenych
uzemi by sa okrem
premennych
zachytavajucich stav a
funkcie ekosystémov mali
brat do uvahy aj hrozby
pre ekosystémy, ktoré
vyplyvaju z tlakov na ich
zmenu (Hummel, et al,
2022).

17

Str. 15 odsek 1

Doplnenie referencii k vystavbe v NP,
ktora je o.i. tiez meradlom efektivnosti
CHU

Napr. $tudia SAZP
biodiverzitu do roku 2050

Modely  pre

Akceptovana: doplnenie
textu vetou ,Statat
chranenych uzemi nie je
vzdy efektivny pri
zastaveni hrozieb, ktorym
tieto uzemia celia, Co je
vidno napriklad na
roz8irujucej sa vystavbe v
chranenych uzemiach
(Povazan, et al., 2022).

18

Str. 15 kap. 1.3

Uviest SirSi ramec pre financovanie
CHU (v naSej ucéebnici Manazment
chranenych uzemi je to popisané alebo

napr. aky je optimalny rozpocet,
roztvarajuce sa noznice medzi novymi
CHU (do roku 2030 maju ambiciu

Akceptovana - doplnené o
Stadiu




publikacia IUCN Sustainable financing
of PAs)

pokryvat v EU 30%) a disponibilnymi
zdrojmi a pod. alebo efektivita pri ich
vyuzivani

19

Str. 17 ods. 1

Doplnit - v rozpo&te SL TANAP boli
financie na ochranu ZivocCiSstva,
vyskum, starostlivost o TZCH a pod.,
zmena formulacie ,Uzemia ...by bolo
mozné realizovat aj vykupmi®, doplnit' —
nedostatoCne vyuzZivané predkupné
pravo §tatu v minulosti

Akceptovand - doplnené

20

Str. 18 box 2 ods.
3

Preformulovat znenie - SR ma
v Svetovej databaze CHU v suCasnosti
zaradené 2 narodné parky do kategorie
Il a zvy$né su v kategorii V

Akceptovana - upravené
formulacie

21

Str. 18 kap. 2

Problematike prehodnotenia CHU v SR
areforme OP na Slovensku sa venuju
dva nedavno sfinalizované dokumenty
prezentované OZ Prales

Doporucujem tieto dokumenty citovat

Akceptovana

22

Str. 19 kap. 2.1
posledny odsek

Mali autori na mysli
organizacie OP?

organy alebo

Akceptovana -
Organizaciami

23

Str. 20 ods. 4

Preformulovat ,vyhlasuje aj druhovu

ochranu®

Zrejme mali autori na mysli obstaravanie
a schvalovanie programov zachrany

Akceptovana -
preformulované




24 | Str. 20 posledny | Naopak zjednotenie vykonu odbornej | Odburanie byrokracie, skratenie lehoty na | Ciastoéne akceptovana -
odsek a Statnej spravy OP by prinieslo | vydanie rozhodnuti a pod. je tazké posudit, aky vplyv
zvysenie efektivity na efektivitu bude mat tato
zmena, preto sme danu
informaciu o efektivite
odstranili.
25 | Str. 21 ods. 3 Nahradit' slovo ,rozvoj“ spojenim vizia, Akceptované
poslanie, strategické ciele a kroky k ich
dosiahnutiu...
26 | Str.23tab. 2 Skontrolovat udaje - sucCet poctu Akceptovana -
zamestnancov pre niektoré NP nesedi skontrolované a opravené
27 | Str. 23 ods. 3 Doplnit &i ide o véetky NP v CR... Ciastoéne  akceptovana:
veta bola z textu
odstranena.
28 | Str. 24 ods. 2 Zmenit’ narodny na prirodny resp. uviest | Stara Planina je prirodny park nie | Akceptovana: pojem
relevantny priklad v kategoérii Il narodny, podobne aj Durinsky les ,narodny park“ nahradeny
pojmom ,prirodny park®.
29 | Str. 24 tab. 3 Pod dgiarou by sa ziadalo uviest, ktoré Akceptovana. Zoznam NP
NP v zahrani¢i boli porovnavané so bol doplneny.
slovenskymi
30 [Str.24 ods. 3 Doplnit modernizaciu resp. Akceptovana. Doplnena
rekonstrukciu  existujucich  centier, informacia do posledne;j

podobne aj udrzbu TZCH

vety odseku.




31 [ Str. 25 ods. 1 Preformulovat ,vrchol ekonomického Akceptovana.
potencialu® azmenit ,nespokojnost Preformulované na
navstevnikov® na ,znizovanie kvality .hraniciach dnosnosti vo
zazitku“ vztahu Kk turistickému
zataZeniu svojho uzemia“
32 | Str. 25 posledny | Rozpor s vy$Sie uvedenym tvrdenim, ze | Tu pripominam, Ze do roku 2000 | Akceptovana: na mieste,
odsek SOP SR bude znizovat podet [udi | existovala samostatna organizacia - | kde sa spomina, Ze ,podet
a bude sluzit len ako | Sprava narodnych parkov SR, ktora | zamestnancov SOP SR sa
metodicko-koordinacné centrum | dovtedy koordinovala ¢innost vtedy | po osamostatneni
v odbornych otazkach vyhlasenych NP v SR narodnych parkov znizi®,
sa pridala veta otom, ze
,Alternativne méze SOP
SR koordinovat aj dalSie
ulohy, ktoré je vhodnejsie
vykonavat centralne.”
33 [ Str. 27 ods. 1 Preformulovat ,timit* turizmus Skér ide o transformaciu neudrzatelného | Akceptovana: ,na najviac
turizmu na udrzatelné formy... exponovanych  miestach
pretransformovat na jeho
udrzatelné formy*.
34 | Str. 27 box 5 VysSie sa uvadza, ze v TPN tvori Ciastoéne  akceptovana:
vstupné nie 37% ale viac ako 70% ,budky“ nahradené slovom
z prijmov, zmenit ,budky“ na vhodnejsi ~Kiosky*. 70 %  tvoria
termin ,stanky, kiosky, vstupné body...* vlastné prijmy (nie

.vstupné®), do ktorych sa
nezapocitavaju len prijmy




zo vstupného, ale 3gj
Z prenajmu a pod.

35 [ Str. 28 kap. 3 V pripade rovnakého stupria ochrany Akceptovana: &
aku ulohu zohrava hornatost? Formalne v citaciach nahradené ,a“
by sa mal zjednotit spbsob citacie Jedna zviet v odstavci
v celom texte napr. pri dvoch autoroch bola takto  upravena:
niekde ,a“ a inde ,&" ,Statisticky vyznamny

pozitivny vplyv na trzby
ubytovacich zariadeni pri
rovnakom stupni ochrany
ma tiez hornatost’.”

36 | Str. 29 kap. 3.1 Doporucenie citovat relevantné prace Akceptovana: pridany
v SR - napr. Hodnota ES a Katal6g ES odstavec Kk praci zroku
kde su spracované aj rekreaCné resp. 2015 (ekonometrické
ekonometrické analyzy navstevnosti analyzy navstevnosti
Tatier pre rézne scenare rozvoja Tatier pre rézne scenare

rozvoja).

37 [Str. 29 odkaz 9 | Len na vyjasnenie & data pochadzaju | Potencialny vplyv opatreni COVID-19 na | Ciastodne akceptovana:

pod Ciarou z roku 2020 alebo 2021 navstevnost data boli poskytnuté za
obdobie 1-2020 az
9-2021, pricom ztohto
obdobia sme do analyzy
vybrali dve  obdobia:
1-2020 az 3-2020
a6-2020 az  9-2020.

COVID. Text v poznamke
pod cCiarou bol upraveny,




aby vy&Sie uvedené bolo
zrozumitelnejsie. Co sa
tyka opatreni COVID-19,
tak tie sa zacali zavadzat
az v 3-2020, pricom
v letnom obdobi 6-2020 az
9-2020 doslo k ich
uvolneniu. Taktiez plati, ze
z hladiska  predkladane;j
analyzy predstavuju
COVID-19 opatrenia
symetricky  Sok, ktory
zasiahol celé Uzemie
Slovenska rovnako, a tak
pri merani vplyvu stupha
ochrany uUzemia na trzby
UZ nie su tak podstatné.

38

Str. 30 ods. 1

Pozitivny  ekonomicky dopad na
regionalny rozvoj zvysuje aj
akceptovatelnost NP v o€iach
miestneho obyvatelstva a politikov

Akceptovana: do uvodu
kapitoly 3 bola pridana
veta »VyuZitie tohto
potencialu
prostrednictvom
pozitivneho ekonomického
dopadu na regionalny
rozvoj naviac  zvysuje
akceptovatelnost
narodného parku v ociach
miestneho  obyvatel'stva
a politikov.”




39 [ Str. 30 tab. 6 Do zatvorky za prislusnu premennu Akceptovana.
navrhujem uviest jednotky napr. Eur
a pod.

40 | Str. 31 box 6 Skratka OLS a UZ je sice vysvetlena Ciastoéne  akceptovana:
v prilohe, predsa by bolo fajn uviest ju skratky OoLS auz
bud na zaCiatku Studie v zozname vysvetlené, formulacia
skratiek alebo pri jej prvom pouziti, bolo Lpritahuju turizmus®
by tiez zaujimavé oddelit UZ upravena. Oddelit UZ
sukromného a hotelového typu, sukromného a hotelového
preformulovat’ ,pritahuju turizmus® typu, ZzZial, nembzeme,

kedZze Kk dispozicii sme
mali len data k subjektom,
ktoré maju registrované
pokladnice a tieto subjekty
boli rozdelené len podla
NACE kategorii.

41 | Str. 32 mapa 3 V zasade by mala mat kazdd mapa Akceptovana: do mapy
minimalne ruZicu, mierku a legendu pridana ruzica (Sipka na
prip. aj vyrez mapy SR s polohou sever) a mierka.
regionu

42 | Str. 34 ods. 1 Doplnit  vysvetlenie, Ze [fudia sa Akceptovana: do odstavca

spravidla aj zdrzia dlhSie v regione (viac
prenocovani) ¢o zvySuje trzby UZ

bola pridana veta:
.V pripade dihSieho
cestovania maju [udia
tendenciu stravit v regione
viac noci, atak vo vacsej




miere zvysSit trzby
tamojsich UZ.”

43

Str. 35 ods. 1

Zaujimavé by bolo porovnat zvySenie
trzieb LZ so Skodami na prirodnom
prostredi (cost-benefit analyza). Je to v
sulade s poznamkou pod Ciarou 18, ze
zimné trzby v TANAPe su 11x vy$Sie?
Ide o Specificku situaciu len v tomto
uzemi?

Neakceptovana:

cost-benefit analyza
v suvislosti s roz8irovanim
¢i budovanim lyzZiarskych
stredisk je mimo ramec

predkladanej analyzy.
V odstavci, na ktory
odkazuje recenzent, 4 %
efekt pritomnosti

lyZiarskeho strediska na
trzby UZ je odhadom,
ktory predpoklada rovnaky
stupen ochrany (a taktiez
tu berieme do uvahy aj
dalSie strediska, nielen tie
v TANAPe). V poznamke
pod Ciarou, na ktoru
odkazuje recenzent, ide
o porovnanie trzieb UZ
v TANAPe so slovenskym
priemerom (takze sa tu
berd do uvahy uzemia

vSetkych stupfiov
ochrany). Dané udaje
preto nemozno

porovnavat.




44

Str. 35tab. 7

Této tab. je identicka s tab. 1, najskér je
potrebné zacat navstevnost’
systematicky sledovat, inak nebudeme
vediet identifikovat' najnavstevovanejSie
useky TZCH a CHU

Ciastoéne akceptované —
tabulka je tam opatovne
pouzitd pre informativny
charakter. Trasy sa
sleduju, avSak bez
konkrétnych poctov.
Niektoré NP  planuju
CastejSie sCitavanie,
pripadne s&itavanie
pomocou mobilnych
operatorov. V texte sa uz
nachadza odporucanie:
.Pre optimalne stanovenie
spoplatnenych usekov a
vySky vstupného je
potrebné mat  kvalitné
Udaje napriklad z
turistického semaforu
alebo pomocou sditacov.”

45

Str. 36 ods. 2

Zdroje zo SR mézu byt aj vyznamnym
motivacnym faktorom pre Spravy NP — v
Rakusku napr. narodny park bez
certifikdcie IUCN strdca narok na
prispevok od §tatu, do odkazov mozno
dat priklady manualov, priruciek
a stratégii ako identifikovat mozné
zdroje prijmov v tejto oblasti

Identifikovat hlavné skupiny navstevnikov,
prispésobit tomu ponuku a naplanovat
aktivity vratane rozpoctu a priestorovej
diferenciacie povolenych aktivit

Akceptovana - doplnena
strucna info NP v
Rakusku.




46 | Str. 36 ods. 3 Doplnit limity oho? Useky &oho? Limity unosnosti? Useky TZCH? Akceptované — | limity

navstevnosti“

47 | Str. 37 ods. 1 Tu by sa hodila referencia na uz Akceptované a doplnené
spracovany Koncept rozvoja prirodného
turizmu pre uzemie SR (Aevis)

48 | Str. 38 ods. 1 Vstupné do CHU mézeme chapat ako Akceptované - Je jasné,
zdroj prijmu a / aj ako nastroj regulacie Ze vstupné moéze mat obe
navstevnosti funkcie, avSak primarna je

regulacna funkcia. Tato
informacia sa uz v texte
nachadza.

49 | Str. 38 posledny | Urdite vychadza turisticky semafor Data do semaforu

odsek z mobilnych dat? vychadzaju aj z mobilnych
dat aj z inych zdrojov. Ide
o testovaci proces, ktory
sa mozno bude roz8irovat

50 | Str. 39 kap. 4.2 Zmenit obec na mesto v pripade Akceptované a opravené
Vysokych Tatier a Liptovského Mikulada

51 [ Str. 41 ods. 2 Zdroje prijmov by mali byt o najviac | Aj modely financovania zaloZzené na | Akceptované - Doplnené

diverzifikované

navstevnosti  boli
CHU vyrazne
COVID-19

v pripade viacerych
oslabené opatreniami

do kapitoly 2.2, posledny
odsek




52 | Str. 41 ods. 4 napr. vyvoz hosti k horskym hotelom Ciastoéne akceptovana -
Popradské Pleso / Sliezsky dom alebo sprievodcov mame
vykon ginnosti horskych vodcov UIAGM spomenutych aj ako
a sprievodcov UIMLA mbze byt mozny zdroj prijmov pre
rozhodne zdrojom prijmov.... spravy NPs

53 | Str. 42 ods. 1 Vhodny priklad na doplnenie je aj| Spoplatneny vstup do prvych zén NP so | Akceptované a doplnené
program Sprievodca divo€inou v NP | sprievodcom
Sumava

54 | Str. 42 ods. 2 V pripade ,atrakcii“ v CHU je treba ale Akceptované - doplnena
spolahlivo determinovat Ci ide o aktivity veta: ,Atrakcie musia byt
kompatibilné s poslanim CHU a &i kompatibilné s poslanim
neddjde ku konfliktom s predmetom chraneného Uzemia tak,
ochrany uzemia aby nedoslo ku konfliktom

s predmetom ochrany
uzemia.”

55 [Str. 42 posledny | Opakovanie textu s predoslym textom Duplicita Akceptované — odstranena

odsek duplicita

56 | Str. 43 tab. 10 Nahradit’ dvojpismenovymi kédmi krajin Akceptované

57 [ Str. 44 ods. 3 Vysadbu sadenic v CHU Zial v mnohych Neakceptované - je
pripadoch mozZzno skor oznalit za narocné urcit kedy ide o
greenwashing greenwashing a kedy nie

58 | Str. 45 tab. 11 Nie je jasné o znamena druhy stipec Nema byt ten suctom VZ v jednotlivych | Akceptované: stipec

stuprioch ochrany? odstraneny.




59

Str. 45 box 7

Spomenut Costa Ricu €o je krajina s asi

Nielen produkcia Cdistej vody ale aj

Akceptované, doplnené

najlepSie  prepracovanym systémom | sekvestracia uhlika, ochrana biodiverzity
PES a pod.
60 | Str. 47 tab. 12 Opravit suget v 3. stipci Akceptované a opravené
61 | Str. 48 kap. 4.5 Tu by som doporu€oval citovat Studie Akceptované a doplnené
napr. z NP Bavorsky les — potrebujeme niektoré studie
ukazat, ze vypadok prijmov z tazby
dreva sa da velmi uspesSne substituovat
makkym CR
62 | Str. 50 ods. 3 Nahradit’ siet’ slovom sustava Siet je prepojena takze v nasom pripade | Akceptované - upravené
mozno hovorit o sustave na sustavu
63 | Str. 52-58 | Doplnenie publikacii + zosuladenie | Napr. pri &asopiseckej literatire uviest | Ciastoéne akceptované —
Bibliografia spdsobu citacii literarnych zdrojov Cislo, ro¢nik a strany doplnené a upravené
niektoré publikacie. Cislo,
roCnik a strany vSak neboli
pridavane.
64 | Str. 58 Priloha A Nazov NP je TANAP nie Tatry, Strbské | Tatranska elektricka Zeleznica + | Akceptované a upravené
Pleso nie je suCastou mesta VT ale | Ozubnicova Zeleznica, Turisticka | pojmy
obce Strba, spravne oznadenie Zeleznic | infrastruktdra a technické zabezped&ovacie
je TEZ aOZ, nahradit rebriky | pomécky
univerzalnejSim pojmom
65 | Str. 61 Priloha C | Rozpor v texte — protichodné informacie | Skor ,environmentalne povedomie* Akceptované  CiastoCne.

o vybere vstupného v rakuskych NP,

Studia odstranena. Ceny




nahradit’ ,ekologické zmyslanie®, tyka sa
naozaj citovana praca Millera ochoty
ludi navsStevovat a platit za vstup do
NP? V tab. 17 by bolo vhodné uviest
porovnanie ceny v Eur, posledny rok je
zrejme vysledkom COVID-19

v EUR sme neuvadzali,
kedZze myslienka bola
ukazat ako rastie cena
a aky to ma vplyv na pocet
navstevnikov.

66 | Str.63 PrilohaD |V tab. 18 a 19 sucet vo viacerych Akceptované a upravené
riadkoch nie je 100%
67 | Str. 65 Priloha E V tab. 22 nahradit ,zalesnenost™ slovom Akceptované a upravené

11

Jesnatost

CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tato éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):

Finalna verzia spracovanej analyzy IEP ,Narodné parky pre 21. storoCie“ prezentuje na 67 stranach (vratane priloh) ekonomicky potencial
narodnych parkov a moznosti ich alternativneho financovania. Vzhladom na schvalenu reformu narodnych parkov ide o mimoriadne
potrebnu a aktualnu tému. Z hfadiska formalneho je text analyzy Citatefny a zrozumitelny, logicky ¢leneny do 4 kapitol s mnozstvom tabuliek,
grafov, map a boxov vhodne doplfiujucich text o konkrétne priklady a Stidie z domacich aj zahrani¢nych GUzemi. Analyza sa opiera

o relevantné, vhodné a aktualne odborné vstupy suvisiace s témou (viac ako 100 bibliografickych odkazov citovanych v texte).

Z metodického hladiska je prinosom tiez pouzity kvantitativny odhad dopytu po cestovnom ruchu na Slovensku pomocou trzieb ubytovacich
zariadeni na urovni mikroregiénov a najma odhad vplyvu chranenych tzemi na tieto trzby. Analyticky material kvalitou argumentov

a prezentovanych zaverov méze priamo sluzit pri navrhoch konkrétnych systémovych opatreni v oblasti financovania narodnych parkov. Na
zaver konstatujem, Ze vSetky podstatné pripomienky boli akceptované a zapracované do textu analyzy a preto ju odporu¢am autorom v tejto
forme publikovat.

[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi

analyticky material venujuci sa konkrétnemu ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajluce z potreby zjednotenia

procesov a postupov v konkrétnej oblasti).




[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny
workshop).

[3] Do tabulky znacit' pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické ¢i gramatické opravy).

[4] Vyplni analyticka jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola Ciasto¢ne

akceptovana a zdévodnenie.



