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Prosím nezasahujte do tejto tabuľky

RECENZENT/KA (meno a priezvisko, pozícia, inštitúcia): Michal Habrman                                                                                                                                         
NÁZOV MATERIÁLU: Dobieha Slovensko bohatšie krajiny EÚ v parite kúpnej sily?
TYP VÝSTUPU*[1]: analýza
(pri spoločných výstupoch uviesť aj typy individuálnych vkladov): 
ANALYTICKÝ ÚTVAR, REZORT: Ministerstvo práce, sociálnych vecí a rodiny SR - Inštitút sociálnej politiky
AUTORI/KY: Marek Hlaváč
SPOLUAUTORI/KY:  -  ;  - ;  - ;  - 
RECENZNÝ FORMÁT*[2]: 2
 
PRIPOMIENKY:
	P.č.
	Pripomienka sa vzťahuje k (strana, odsek):
	Text pripomienky*[3]
	Odôvodnenie pripomienky
	Vysporiadanie sa s pripomienkou*[4]

	1
	Všeobecne
	Odporúčam výrazne prekopať a zjednodušiť štruktúru dokumentu.
	 Materiál má až 12 kapitol. Aj napriek relatívne dlhému textu (57 strán) ide o veľmi neštandardný počet kapitol. Navyše autor využíva trojúrovňové členenie kapitol, množstvo boxov a tak sa text rozpadá do veľkého počtu navzájom nedostatočne prepojených mikrocelkov. 
	Akceptovaná. Štruktúru dokumentu som výrazne zjednodušil, pokiaľ ide o počet kapitol, ich členenie, ich vzájomné prepojenie, ale aj číslovanie grafov a boxov. Výsledkom je prehľadnejšie organizovaný dokument.

	2
	 Všeobecne
	 Odporúčam lepšie si premyslieť názov analýzy.
	 Názov „Dobieha Slovensko bohatšie krajiny EÚ v parite kúpnej sily?“ môže evokovať dojem, že materiál sa zaoberá otázkou, či nám rastie indikátor parita kúpnej sily. V skutočnosti sa zaoberá otázkou, či nám rastú hlavné makroekonomické agregáty (po prepočte do parity kúpnej sily) alebo ešte precíznejšie – v čom sú metodologické nedostatky výpočtu parity kúpnej sily na Slovensku. 
	Akceptovaná. Názov analýzy som zmenil na „Dobieha slovenské HDP na obyvateľa v parite kúpnej sily bohatšie krajiny EÚ?“. Nový názov je naďalej zrozumiteľný, ale presne opisuje zameranie analýzy. Dôraz na metodologické nedostatky objasňujem už v abstrakte analýzy.

Vzhľadom na rozšírenie analýzy aj o pohľad na vývoj ostatných výdavkov v národných účtoch som podtitulok o diagnóze nepriaznivého vývoja nechal nezmenený.

	3
	 Kapitola 1 a 12
	 Odporúčam vypustiť časť Závery.
	 Vnímam fakty uvádzané v zhrnutí (1.kapitola) a v záveroch (12.kapitola) ako duplicitné. 
	 Akceptovaná.

	4
	 Kapitola 8
	 Odporúčam doplniť aj odhady iných alternatívnych scenárov
	 Keď už si autor dal tú námahu s podrobným identifikovaním potenciálnych problémov a prípravou modelu, ktorý vie verne replikovať prácu Eurostatu pri vytváraní makroekonomických agregátov v PKS, bola by škoda nevyužiť model aj na ďalšie alternatívne scenáre. Zvolený scenár, že Slovensko malo v každom časovom bode najvyššie ceny imputovaného nájomného v postkomunistických krajinách, za veľmi nerealistický a akademický. Navrhujem doplniť niečím realistickejším (napr. ak by cena zodpovedala korelácii medzi cenou bývania a úrovňou HDP p.c. – graf 6.3.2.1), taktiež scenárom kde index cien realizačných nehnuteľností by sa nahradil realistickejším indexom (z inej krajiny? – napr. Poľsko, ktoré zaznamenalo rovnaký rast realizačných cien nehnuteľností), príp. Iné.
	Akceptovaná. Text analýzy teraz jasne opisuje dva alternatívne scenáre – jeden konzervatívny (pesimistický) a druhý optimistický, pričom ponúka aj odôvodnenie ich výberu. 

Kľúčovým záverom analýzy a jej prínosom oproti doterajším odhadom iných inštitúcií je zistenie, že predpoklady o výške nájomného na bývanie majú len veľmi malý vplyv na odhady úrovne dobiehania priemeru EÚ-27. Táto skutočnosť bola potvrdená aj zástupcami Štatistického úradu ŠÚ SR počas recenzného workshopu.

Voľba najvyššieho a najnižšieho nájomného spomedzi postkomunistických krajín tak vedie k určeniu úzkeho rozsahu možných „realistických“ odhadov. Výsledky odhadov (rozumných) alternatívnych scenárov, ktoré navrhuje recenzent, spadajú do tohto veľmi úzkeho intervalu.

Vytvorený softvér plánujem publikovať aj ako package pre štatistický programovaní jazyk R, čo umožní verejnosti odhadovať akékoľvek iné alternatívne scenáre.

	5
	 Všeobecne
	Odporúčam doplniť aj iné okruhy nezrovnalostí v indikátore PKS alebo zmeniť názov analýzy tak, aby pomenovávala, že sa pozeráme iba na oblasť cien bývania.
	 Ako pripúšťajú Dujava a Žúdel (2023), môžu existovať okrem bývania aj ďalšie problémy s meraním cenovej hladiny: „V tomto momente však nevieme s istotou odpovedať, či rôzne metodické prístupy neovplyvňujú slovenské ceny v porovnaní s ostatnými krajinami nahor aj v ostatných zložkách mimo bývania“
Je autorovi známy aj nejaký iný problém s PKS?
	Akceptovaná. Analýza teraz upozorňuje aj na zmeny vo výdavkoch na iné analytické kategórie - najmä na stavebníctvo a zdravie, v ktorých benchmarková revízia viedla k výrazným poklesom.

	6
	 Kapitola 3
	Odporúčam predsunúť problém hodnotenia krajiny investormi a ratingovými agentúrami ako oveľa vážnejšiu implikáciu zle vykazovaného PKS oproti podielu SR v SDR a v EŠIFoch.  
	 
	 Akceptovaná.

	7
	 Všeobecne
	 Odporúčam výraznú štylistickú úpravu textu a názvov kapitol.
	 Po vzore výstupov iných analytických jednotiek a pre jednoduchšiu čitateľnosť a vyniknutie hlavných záverov a zistení v obrovskom množstvo metodických zákutí by bolo vhodné napr. preštylizovať názvy kapitol (viď sterilné názvy „Vývoj slovenských štatistík v parite kúpnej sily“ alebo „Parity kúpnej sily“, zapracovať na leading sentences jednotlivých kapitol a odsekov, neboldovať text kdekoľvek a viacnásobne uprostred odsekov. 
	Akceptovaná. Nezáživné a suchopárne názvy kapitol som nahradil zaujímavejšími, ktoré slúžia ako leading sentences. Taktiež som obmedzil boldovanie textu len na tie najdôležitejšie tvrdenia, aby lepšie vynikli.

	8
	 
	 
	 
	 

	9
	 
	 
	 
	 

	10
	 
	 
	 
	 


 
CELKOVÉ HODNOTENIE (recenzent/ka vyplní túto časť po vysporiadaní sa s pripomienkami analytickou jednotkou):
	Predloženú analýzu považujem za vynikajúci materiál a vyvrcholenie série analýz poukazujúcich na nezrovnalosti s meraním parity kúpnej sily, ktoré zásadným spôsobom sťažujú medzinárodné porovnávanie ekonomickej výkonnosti slovenskej ekonomiky. Prevedená detailná analýza a replikácia všetkých vstupných dát dokázala na rozdiel od predchádzajúcich štúdií najpresnejšie a najdôveryhodnejšie odhadnúť skutočnú úroveň HDP (a iných makroekonomických agregátov) v parite kúpnej sily. Empirický význam týchto výsledkov je veľký, pretože veľmi dôveryhodne poukazuje na stagnáciu až divergenciu slovenskej ekonomiky za poslednú dekádu. Po zapracovaní pripomienok týkajúcich sa štylistiky a robustnosti údajov sa materiál posunul ešte o úroveň vyššie. Analýzu odporúčam na schválenie a publikovanie. Taktiež odporúčam ostatným analytickým jednotkám, akademikom, ale aj oficiálnym inštitúciám využívať prezentované dáta namiesto oficiálnych údajov Eurostatu, prípadne odhadov iných inštitúcií založených na reťazení rastov v stálych cenách.




[1] Výber medzi: 1. analýza (komplexný analytický materiál s návrhmi konkrétnych systémových opatrení); 2. komentár (rozsahovo menší analytický materiál venujúci sa konkrétnemu čiastkovému problému); 3. manuál (metodické usmernenie vyplývajúce z potreby zjednotenia procesov a postupov v konkrétnej oblasti).
[2] Formát 1 pre komentár/manuál  (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Formát 2 pre analýzu (3 recenzenti a povinný odborný workshop).
[3] Do tabuľky značiť pripomienky zásadného metodologického a obsahového charakteru (nie štylistické či gramatické opravy).
[4] Vyplní analytická jednotka: pripomienka bola akceptovaná / pripomienka nebola akceptovaná a zdôvodnenie / pripomienka bola čiastočne akceptovaná a zdôvodnenie.


