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Pripomienka | Text pripomienky*? Odovodnenie pripomienky Vysporiadanie sa
sa vztahuje s pripomienkou*
k (strana,
odsek):
Str 1 Nadpis  ,revizia  vydavkov* | Predkladany dokument je velmi | Pripomienku akceptujeme
naznaCuje trochu iny obsah. | prinosnym prehfadom o rozsahu | a bude Ciastocne
Obsah naznaCuje ze ide o reviziu | kultdrnej  politiky, v niektorych | zapracovana
kultarnej politiky, t& je vSak | Castiach  poukazuje na  jej | v zavereCnegj sprave.
neuplna nedostatky atym naznaduje svoju | Standardnym postupom
Jeviznu* povahu. Nie je v8ak | pri reviziach vydavkov je
reviziou len vydavkov avtom | analyza vydavkov danej

spociva jeho limit. Ak je reviziou
roznych oblasti kulturnej politiky,
aké su ciele, Ci hranice? Pre¢o sa
teda sustredi na vybrané oblasti
anie na iné? Zrbznych definicii
kultdrnej politiky tam napriklad
chyba kultdrna diplomacia - t& je na
rozdiel od inych ucebnicovych
prikladov kultunrej poltiiky, ktoré
vrevizii chybaji aj v Ciastotne
v kompetencii ministerstva kultury.
Taktisto z hfadiska kultirnej politiky
chybaju uvahy otrhu s umenim,
oblast autorskych prav amnoho
dalSich.

rozpoctovej
a nasledna
vysledkov,

kapitoly

analyza
resp. politik
rozpoctovej kapitoly.
Revizia vydavkov na
kulturu sa sustredi iba na
vybrané politiky, tie ktoré
tvoria vacsiu Cast
celkovych vydavkov
anedava si za ciel byt
vSeobsiahla. Projekt
hodnoty za  peniaze
potita stym, Ze kazdé
ministerstvo by  malo
v buddcnosti mat’ viastnd
analyticku kapacitu

' Podla parametrov analytickych vystupov opisanych v materiali Recenzny postup.

2 Podla materidlu Recenzny postup.

3 Do tabufky znadit pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické Ci gramatické opravy).
4 Pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zddvodnenie/ pripomienka bola Ciastoéne akceptovana

a zddvodnenie.
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dostatoni na to, aby
mohla vykonavat revizie
vydavkov pravidelne
v niekolkoro¢nych
intervaloch, ¢o by otvorilo
priestor pre analyzu aj,
z hladiska rozpoctu,
mensich politik.
ZavereCna sprava bude
doplnena 0 niektoré
politiky a o niektoré
aspekty kreativneho
priemyslu.

Str8

Reflexia
dokumentov  vo
podobe chyba

strategickych
vyslovneje;

V zhrnuti sa sice spomina, ze
obsahuju priority anie ciele, ale
jasnejSia obhajoba, preCo revizia
sucasnej kulturnej politiky
nereflektuje sucasnu viziu by bola
pre argumentaciu v ramci univerza
rezortnych dokumentov, ktoré sa
vzajomne reflektuju  prispevkom
k zlepSeniu institucionélnej kultary.

Pripomienka  Ciastone
akceptovana. Revizie
vydavkov su iné
dokumenty ako rezortné
strategické  dokumenty
a nemaju ich nahradzovat
(revizie su ekonomické a
vSeobecné analyzy). Do
kapitoly 1 ,Kulturna
politika ajej ciele* sme
doplinili odsek, v ktorom
vysvetlujeme v akom
vztahu je revizia
a stratégia.

Str.
Tabulka 2

13

Data o kultirnej participacii su
pouziti z EU SILC 2015. Narodné
osvetové centrum pozbieralo data
okultirnej  participacii 2016
a2017tieto zbery st velmi
hodnotné a vzhladom na rozsah
informacii, ktoré poskytuju, by
mohli byt pouzité

Napriek tomu, Ze je jasny zamer
porovnania s EU je Skoda, Ze sa
autorky a autori pri pouZivani proxy
premennej (navstevnosti ako efektu
kultdrnej politiky) nepozastavili nad
obSirnejSou  uvahou o kulturnej
participacii, vzhladom na
dostupnost dat by mohli byt
identifikované dalSie okruhy analyz.
Participacia sa ukazuje len ako
medzinarodné porovnanie,
z hfadiska medzinarodnych
zavazkov je vSak ciefom kultirne;
politiky rozSirovat  moZnosti
a pristup ku kulture ¢o najvacSiemu
poCtu fudi scCo narbznejSou
demografiou.  (Ateca-Amestoy,
V.M., Ginsburgh, V., Mazza,
I., O'Hagan, J., Prieto-
Rodriguez, J. (Eds.) 2017)

Pripomienka akceptovana
ako podnet do zaverecne;
spravy. Otazkam
ohladom participacie sme
z ¢asovych dévodov
nevenovali tolko
priestoru, kolko by mohla
mat. Dufame, ze
v zavere€nej sprave bude
na to ureny priestor.

Str 25 astr

70

Oceriujem vyjasnenie jednotlivych
kultdrnych politik

Velmi jasne zadefinované ciele
kultrnej  politky st kfiéom
k zrovnopravneniu zriadovanej

Pripomienka akceptovana
a brana ako poznamka.
Vlysvetlenie:  Stanovenie
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anezriadovanej kultiry a dalSie
rozjasnenie by mohlo pomoct
upravit niektoré dalSie problémy
(najma tie tykajuce sa spravovania
zriadovanych kultarnych institdcii).
Tato linka by mala byt v texte este
vyraznejsia. V podstate vystihuje
mentalnu reviziu, ktord sa nemusi
prejavit' Skrtmi, ale uvedomenim, ze
dopady nezriadovanej
a zriadovanej kultary su $pecifické,
oboje cenné aich vzajomné
dopifianie  aobohacovanie  je
Zelanym vysledkom.

konkrétnych,
kvantifikovatelnych

a operacionalizovatelnych
cielov povazujeme za
nevyhnutni  podmienku
pre spracovanie
kvalitnych datovych
analyz aj v oblasti kultdry.
Ciele a podciele
kulturnych  politik, ktoré
definujeme v predbezne;
sprave revizie
povazujeme za pracovné
aje do  buducnosti
potrebné, aby sa
v nadchédzajucej stratégii
rozvoja kultury definovali
také ciele na ktorych sa
zhodne kultirna scéna
a zérovef budu
dostatone kvalitné na to,
aby sa dali analyticky
vyhodnocovat. Do
kapitoly 1 ,Kultdrna
politika ajej ciele* sme
doplnili odsek kde sme
transparentnej§i v tom
ako sme pracovné ciele
definovali.

Str. 50

Kapitola o charakteristike
divadelnej politiky a jej vydavkoch
ma nejednoznacné zavery.

Nie je jasné, ¢i autori odporucaju
nezavislym divadlam hrat' viac (hoci
nie je jasné, Ci to divadla chcu)
alebo vyjadruju, Ze za dané Statne
vydavky by mali hrat viac, tym
padom pri  zachovani poétu
predstaveni by mali mat menej
pridelenych prostriedkov. KedZe
nezavislé divadlda su paradoxne
zavislé od priestorovych dispozicii,
Casto nie su velmi flexibilné (bez
scény) — kulturne centra maju Casto
svoj vlastny program. FPU tento rok
zmenil pravidla pre reprizujuce
predstavenia. Dokument by to mal
reflektovat. Divadelnej oblasti, tak
ako pri hudbe, by bolo mozné
spoCitat, kolko prindSa vlada
vydavkov na jedného divéka a kolko
je vlastny vstup divakov (pri
filharmonii aopere si  trdfam

Pripomienka akceptovana
ako podnet do
zaveerelnej spravy,
v ktorej budu opatrenia
v jednotlivych  kultirnych
politikach formulované.
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povedat, Ze sU to porovnatelné
institcie). Celkovy pohlad by mohol
pombet  rozvindt hibdiu  debatu
k budovaniu  publika  akjeho
Specifikam, ktoré vzhlfadom na
formy kultirneho kapitalu nefunguiju
vramci oblasti (nie je typicky
,divadelny divak® ale skér ,divak
vy88ej  kultury’,  “vSeZravec®,
,navstevnik mlzei, pamatnikov*,
,navstevnik kin* a ,nenavstevik
(Sebova 2016)). Takyto
mimosektorovy pohlad cez divaka
na verejné vydavky by mozno
poukazal na dalSie sUvislosti.

CELKOVE HODNOTENIE:

Dokument je velkym prinosom pre usporiadanie priorit kultirnej politiky a reviziu jednotlivych zdrojov
dat, ktoré je mozné k reflexii zhromazdit' a analyzovat’. Je aj velkou inpiraciou pre regionalne alebo
mestské analyzy vlastnych kultirnych politik (najma samozrejme s akcentom na vydavky). K tomu, aby
mohli byt regionélne aspekty d’alej analyzované by mohla byt pontknuta jasnejSia metodolégia
(napriklad pri knizniciach).

SCHVALIT*: X odporGéam
|:| neodporicam

podpis recenzenta

Suhlasim*® s uvedenim svojho mena ako mena recenzenta v recenzovanej publikacii:
X ANO

[] NE

Suhlasim* so zverejnenim tohto pripomienkovacieho harka:
X ANO

[] NE

5 Hodiace sa oznacte krizikom.




