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Prosim nezasahujte do tejto tabulky

RECENZENT/KA (meno a priezvisko, pozicia, institicia): Veronika Zahorjan

NAZOV MATERIALU: Analyza efektivnosti a vyznamu okresnych tGradov malych okresov SR

TYP VYSTUPU*[1]: Analyza

(pri spolo¢nych vystupoch uviest aj typy individualnych vkladov):

ANALYTICKY UTVAR, REZORT: Ministerstvo vnatra SR - Institat spravnych a bezpeénostnych analyz
AUTORI/KY: Marek Mathias;

SPOLUAUTORI/KY: - -; - =5 = = - -

RECENZNY FORMAT*[2]: 2

PRIPOMIENKY:
P.¢ | Pripomienka sa | Text pripomienky*[3] Odoévodnenie pripomienky Vysporiadanie sa s
vzt'ahuje k pripomienkou*[4]

(strana, odsek):

1 | Nazov materialu Doplnit otaznik Nadpisu pravdepodobne mysleny ako | Akceptovana
otazka
2 |str.9 Navrhujem velmi struCne doplnit | Legitimizacia  zvolenych  metdéd  Ci | Akceptovana

teoretické vychodiska k usporam z | indikatorov
rozsahu, resp. spomenut uz




zrealizované analyzy v oblasti vynosov z
rozsahu, vo VS je ich pomerne dost

str. 7

Optimalizacia funkénych miest na OU

ukazala, ze je nevyhnutné pre

zabezpeCenie riadneho  fungovania

miestnej Statnej spravy

zabezpedovanej OU  systemizovat

funkéné miesta, ktoré generuju volnu

kapacitu.

- Navrhujem preformulovat volnu

kapacitu napr. na prebytocnu,
kvoli jednoznacnosti.

Formalna uprava

Akceptovana

teoretické
vychodiska

Spomenut benefity zo Specializacie,
resp. vacsich org. jednotiek, ako napr.
moznost' zdielania know how. Pripadne
nevyhody ak nejaké su.

Doplnenie tedrie

Akceptovana

Str. 22

MozZnost’ spomenut’ okrem vyludniovania
malych  obci aj rastici trend
elektronizacie, Ci antibyrokratické
zakony, ktoré mézu vplyvat na mensiu
potrebu fyzickej interakcie ob&ana s OU.
Okrem toho, mnohé eurépske krajiny uz
davnejsie zavadzaju alternativne
modely, pracu z domu, part-time,
teleworking, ... to vSetko predstavuje

Doplnenie argumentacie.

Akceptovana




budicnost VS aj na Slovensku, ¢o
pandémia iba potvrdila, a do istej miery
je vhodné na ne mysliet pri formulovani
odporucani do buducna. Pripadne to
moZzu byt podnety pre dalSie analyzy.

str. 41

Niekto by po zverejneni analyzy mohol
argumentovat, ze obyvatelia takuto
zmenu nebudu vitat, aj napriek tomu, Ze
v lokalite ostane kontaktné miesto. Dnes
sa okrem efektivnosti na okresnych
uradoch hodnoti aj spokojnost. Je
mozné do analyzy doplnit zavery, ze 3
kové urady, ktoré mézu mat potencialne
viac priestoru venovat sa klientom,
vytvaraju aj vacsiu spokojnost? Alebo je
v tomto velkost OU irelevantna?

Doplnenie produktivita,
spokojnost’

efektivnost

+

Neakceptovana

Meranie spokojnosti  so
sluzbami miestnej Statnej

spravy na  okresnych
uradoch nezodpoveda
metodologickym

Standardom, ktoré by
umoznili na ich zaklade
formulovat relevantné
zavery. Okrem toho
spokojnost’ pozostava
napr. Aj Z pristupu
konkrétneho personalu
a vzajomneého spojenia

s obyvatelstvom, ¢o nie je
jednoduché odlisit od
spokojnosti s umiestnenim
ou alebo gasu
venovaného klientovi.

V pripade, Zze maju viac
Casu pre klienta, potom je
to otazka normy pre
urCenie Casu pre Kklienta,
ktora by mala byt




nastavena jednotnym

systémom. V opacnom
pripade tento argument
podporuje uspory
zrozsahu uz zo svojej
podstaty.
7
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CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tato éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):

Otazky, ktorymi sa analyza zaobera povazujem za aktualne a délezité pre zodpovedanie nielen v kontexte prebiehajlcej reformy verejnej
spravy, ale aj v kontexte mozného dosahovania uspor, vSade tam, kde opatrenia vyrazne nezasiahnu kvalitu/dostupnost’ poskytovanych
sluZieb. Zvolené metédy su vhodné na skumanie efektivnosti, praca so zdrojmi, Stylistika, €i Struktura prace taktiez zodpoveda stanovenym
Standardom, preto pracu odporu¢am v procese recenzného konania schvalit.




[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi
analyticky material venujuci sa konkrétnemu Ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajuce z potreby zjednotenia
procesov a postupov v konkrétnej oblasti).

[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny
workshop).

[3] Do tabulky znacit’ pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické ¢i gramatické opravy).

[4] VypIni analyticka jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola Ciastocne

akceptovana a zdévodnenie.



