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PRIPOMIENKY:
P.¢. | Pripomienka sa Text pripomienky*[3] Odoévodnenie pripomienky Vysporiadanie sa s
vztahuje k pripomienkou*[4]

(strana, odsek):

1 |s.4 Metodologicky pristup uvadzany pod ¢iarou | Ide o $tandardni sucast’ analyzy Pripomienka akceptovana
navrhuj em dat’ do hlavého textu. metodolégia doplnené na
Tiez navrhujem doplnit’ vedecké teoretické
vychodiska, resp. kratky resers odbornej
literatry s obdobnym zameranim.

zaciatok aplikacnej Casti
regresnych modelov

a priebezne v prehl'adove;j
casti k sumarnym grafom.
Stc¢asny stav rieSenia




problematiky rovnako
doplneny spolu s rozborom
a porovnanim uz
prevedenych vyskumov.

s. 4-5

Odporucam pojem dariovo-odvodovy dlznik
exaktnejSie zadefinovat’ (nejde len o trestnu
¢innost)) a zdovodnit zvoleny pristup, (0.1. aj
to, preco je do tejto kategorie zaradeny aj
danovy podvod - §277a).

Pojem darnovo-odvodovy diznik, ktory autori
zvolili nema terminologick( oporu v pravnych
prepisoch, ani v kriminologii, a napokon aj
podla autorov subsumuje vcelku Siroké
spektrum dlznikov (uvedené pod Ciarou s. 4).
Autori sami uvadzaju, ze pracovali: ,,....v rdamci
deskriptivy len s diznikmi nad 2660 EUR a teda
nadmernymi diznikmi. V pripade regresnych
modelov sme vSak pocitali s akymkolvek dlhom
wssSim ako 0 a teda vsetkymi dlznikmi“
Pristup sam osebe potvrdzuje komplikovanost’
predkladané¢ho obsahu pojmu D-O dlZnika,
nakol’ko subsumuje ako dlZznikov riesenych
v spravnom konani, tak aj v trestnom konani,
kde navySe ide o trestné cCiny, u ktorych
trestnost’ zacina pri rozdielnej vyske dlhu
(napr. § 276 - 266 eur ale § 277a) a 278 - 2660
eur),

Pripomienka akceptovana
a definicia upravena v zmysle
pripomienky na : Pod pojmom
datiovo- odvodova
kriminalita sme kumulovali ,
§ 276  skratenie dane
a poistného, §277
neodvedenie dane
a poistného, § 277a danovy
podvod, §278 nezaplatenie
dane a poistného Trestného
zakona ¢. 300/2005 Z.z. V
ramci deskriptivy len s
dizntkmi nad 2660 EUR
a teda nadmernymi diznikmi.
V. pripade regresnych
modelov sme vSak pocitali s
akymkolvek dlhom vyssim ako
0 ateda vsetkymi dlznikmi*
Pristup sam osebe potvrdzuje

komplikovanost’

predkladaného obsahu pojmu
D-O dlznika, nakol’ko
subsumuje ako  dlznikov




rieSenych v spravnom konani,
tak aj v trestnom konani, kde
navySe ide o trestné Ciny,
u ktorych trestnost’ zaCina
prirozdielnej vyske dlhu
(napr. § 276 - 266 ecur ale §
277a) a 278 - 2660 eur),

s.2 Odporacam revidovat’ text viazuci sa| Obrazok 1 priblizuje celkovi Skodu | Pripomienka  akceptovana.
k Obrazku ¢. 1 sposobenu ekonomickou trestnou Cinnost'ou, | Komentar upraveny na: ,,Na
nie ,frekvenciu odhalovania“ ako je uvedené | _, C 1 . v s
zéklade udajov je mozné
v texte. . , ..
konstatovat, ze najvysSiu
celkovli Skodu sposobent
ekonomickou trestnou
¢innost’ou vykazuje
Kosicky kraj, ato
v znacnom predstihu
v porovnani s ostatnymi
krajmi.*
s.3ods. 1 Odporucam zosuladit’ komentar s obrazkom | V texte je odkaz na Obrazok 2. ktory | Pripomienka akceptovana.
v materiali ChSIba (pl'anCpOdObIlC ide len Upravené ¢islovanie
o posun v ¢islovani a text sa tyka obrazku 3), | , upraveny popis.
tiez vkomentari kobrazku sa hovori
o odhalenych trestnych ¢inoch priCom popis
obrazka 3 hovori o objasnenych trestnych
¢inoch.
s.4 dtto V legende k obrazku s ¢islom 4 sa hovori o | Pripomienka  akceptovana.
»vyrieSenej D-O kriminalite® (chapem to ako | Zjednotené nazvoslovie.




objasnenej), pricom v popise obrazka aj v jeho
komentari sa hovori o rieSenej D-O kriminalite
(odhalenej?), nasledne v odkaze na obrazok 4
na s. 7 sa hovori tiez orieSenej D-O
kriminalite. Nie je jasné s ktorymi datami
autori pracovali.

Sthasime, Ze ide o objasnenti
kriminalitu

s. 10 Doplnit’ v grafe chybajtci Bratislavsky kraj, | V texte je odkaz na grafy 6 a 7 s upozornenim | Pripomienka
alebo upravit text tak, aby na neho [ na Bratislavsky kraj, ktory v grafe nie je | neakceptovana, nakolko na
neodkazoval. Vyobrgzen’}'l, prgto .rrlie je moZne: overit grafe vidime hodnotu v %
prz:nv/dlvost . pr1§luchajuceh0 komer%ta,rav,,Ako hodnoty BA kraja a teda je
mozeme vidiet na Grafe 6, zatial co vo| . = 7
zvysnych castiach Slovenska hodnota danovo- viditeTné, Ze v pomere k BA
odvodovych dlhu v poslednych rokoch klesa, v kraju sa vyska dlhov inych
Bratislavskom kraji tato hodnota stupa. krajov znizuje a teda je jasné,
ze trend v BA kraji je
stupajuci. Nie je z dovodu
nazornosti mozné dat’ tieto
kraje spolu s BA krajom,
nakol’ko by vyvoj ostatnych
krajov nebol viditelny a
naS$im cielom bolo prave
poukazat’ na mozni migraciu
dlhujucich datiovych
subjektov do BA kraja.
s. 15 Upravit’ tvrdenie, ze majetkom firmy st - | Pri striktnej U€tovnej terminologii zékladné | Pripomienka  akceptovana.

Lpohladavky, zdkladné imanie, kapitdalové
fondy, vysledky hospodarenia po daniach
a odvodoch.*

imanie, kapitalové  fondy a  vysledky
hospodarenia (tzv. vlastné imanie) st zdrojmi
krytia majetku, aj ked’ vlastnymi. Co napokon
koresponduje aj s komentarom k tab. 4.

Upravené néazvoslovie na :
“Predpokladdme  negativnu
korelaciu medzi dlhmi a
pohladéavkami, pripadne

zdrojmi krytia majetku firmy




(pohladavky, zakladné
imanie, kapitadlové fondy,
vysledky hospodarenia po
daniach a odvodoch). Inymi
slovami, predpokladali sme Ze
vyska tychto uctov bude v
negativnom vzt'ahu k
evidovanej vyske dlhu.*

s. 14 ods. 1

Nezrozumitel'na je interpretacia k tab. 3

Ak by i8lo onegativnu korelaciu tak napr.
s poklesom pohladavok sa zvysi dlh a vice
versa. Teda skor ako druhotnd platobna
neschopnost’ ktort uvadzaja autori by mohlo
ist’ o situaciu, ked’ sa firme nedari v podnikani
(chyba kratkodoby financny majetok a firma
nema ani pohl'adavky) a preto neplati odvody.

Upravené vyjadrenie na: V
zmysle ekonomickej tedrie
sme predpokladali, Zze sa
tymto spolo¢nostiam zvysi
cash flow, a tym zlepsi
disciplina v ramci dafnovo
odvodovych povinnosti.
Tento néarast ale suvisi skor s
kumulaciou  nezaplatenych
faktar a takto neziadicim
navysenym mnozstvom
pohl'adavok. V tomto pripade
je otazne, ¢i si za to mdze
subjekt vlastnou vinou.

V pripade Ze nie, odporac¢ame
vyuzivat miernejSie formy
rieSenia, splatkovy kalendar,
pripadne uplné odpustenie
dlhu; a to z dovodu, Ze z
dlhodobého hladiska je pre
ekonomiku neziaduce




zapri¢init  zanik  takéhoto
subjektu prostrednictvom
operacii suvisiacich s
vymahanim dlhu. Co sa tyka
kratkodobého finan¢ného
majetku, z analyzy vyplyva,
Ze so zvySujucou sa vyskou
hotovosti v ramci subjektu sa
zvySuje pravdepodobnost’
toho, Ze subjekt je dlznikom
na daniach.

s. 17

S tvrdenim ,,Ze pri vymahani dlhu je prave
vwSka  zdakladného  imania  garanciou
vymozenia darnovo-odvodovej pohladavky™
nesthlasim.

Podla § 106 Obchodného zakonnika
,Spolocnost’ zodpoveda za poruSenie svojich
zavdzkov celym svojim majetkom. *

Pripomienka  akceptovana
doplnend  pozndmka pod
¢iarou : ,,Na druhej strane je
pravda, ze podla § 106
Obchodného zakonnika
»3polo¢nost zodpoveda za
porusenie svojich zavizkov
celym svojim  majetkom,
avSak zakladné imanie je ta
minimalna hodnota, ktora
vyberca dane minimalne
vymoze od dlZnika.
Tendencia pripadného
pachatela je stuCasne zbavit
spolo¢nost- platitela majetku
a tak vybercovi dane spravidla
ostane minimalne zakladné
imanie. Rovnako sme upravili




samotné  vyjadrenic  na:
,Dovodom moze byt, zZe
pri vymahani dlhu je prave
vyska zakladného imania
indikéciou moznosti
vymozenia danovo-

odvodovej pohl'adavky.*

10

S 15

Tvrdenie ze ,,Vramci kratkodobych
zavdzkov  pozorujeme, ze cim  vysSie
kratkodobé zavizky subjekt vykazuje, tym je
vy$sia pravdepodobnost vzniku dlhov na
daniach a odvodoch* by bolo vhodné doplnit’
o informaciu, ¢ vobec autori skumali
skladbu zavizkov.

Z interpretacie nie je zrejmé, ¢i v analyze boli
z kratkodobych zavidzkov vyluCené prave
zavazky na daniach a odvodoch, v opa¢nom
pripade je takyto zaver skresl'ujuci.

Ciastone
Pripomienku
sme neakceptovali z dovodu
toho, Ze nemozno rigorézne
oddelit’ tieto zavazky a ani ich
bez umy na spravnosti
vysledku od seba odpocitat’.
Z uvedeného dovodu sme
v modeloch pouzili
Kratkodobé
celok. Upravili sme vSak

Pripomienka
akceptovana.

zavazky  ako
v zmysle pripomienky
komentar v nasledujucom
zneni: V ramci kratkodobych
zavazkov je pravdepodobné,
ze ¢im vyssie kratkodobé
zavazky subjekt vykazuje,
tym je vyssia
pravdepodobnost’ vzniku
dlhov na daniach a odvodoch.
Nakol'ko ide o zavdzky so




11

12

13

splatnostou do jedného roka,
subjekty na ich splacanie
Castokrat pouzivaji
prostriedky, ktoré by mali
pouzivat' na platenie dani a
odvodov, ¢im sa néasledne
moézu dostat’ do tzv. dlhovej
Spiraly.

Odporucam jazykova korekturu a formalnu
upravu textu, citacii, zdrojov

Material obsahuje gramatické a formulacné
chyby aterminologické nepresnosti ainé
formalne nedostatky.

Napr. na s. 18 st odportacania s odkazom pod
Clarou, ktory absentuje, rovnako ako ich
zdovodnenie

Pripomienka  akceptovana.
Text bol jazykovo
a terminologicky upraveny.

Odporucam vyskumné zistenia v zavere
prehl'adnejsie Strukturovat’.

Nézov hovori o typologii dlznika. V abstrakte
sauvadza, Ze analyza sa  zaoberd
identifikovanim  typov  danovo-odvodovych
diznikov podla ich geografickej prislusnosti,
pravnej formy, ako i hospodarskych sektorov,
a aj v zavere (s. 20) autori zdoraznuju, ze ich
cielom je , poukdzat na zdkladné znaky
charakterizujuce diznikov*.

Zaver vsak takéto suhrnné zistenia (typologiu)
obsahuje len implicitne.

Pripomienka  akceptovana.
Zaver upraveny a zistenia
zosyntetizované. Sucasne sme
analyzu obohatili o modely
zahriujuce pomerové
veli¢iny a pridali ich zistenia
do zé&veru a odporucani.

Doplnit’ zdroje dat.

Autori neuvadzaju odkazy na zdroje dat
s ktorymi pracovali.

Pripomienka  akceptovana.
Zdroje doplnené




CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tito &ast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):

Formalna stranka

Z formalneho hladiska je text zrozumitelny a logicky Strukturovany, s vacsinou vytykanych nedostatkov sa autori vysporiadali
a odstranili ich, resp. korigovali ich v zmysle odporucani recenzenta.

Prave preto, Zze ide o komplexny analyticky material, vacsi priestor by si zasluzilo manazérske zhrnutie vystupu, resp.
jednoznacnejSie zavery, namety, €i odporucania.

Odborné a technické spracovanie

Z textu mozno vyrozumiet, ze data s ktorymi autori pracovali su relevantné (aj ked s istymi obmedzeniami).

Ide o problematiku u ktorej je délezité poznanie noriem (danového prava, trestného prava, noriem tykajucich sa zdravotného
a socialneho poistenia, at d.), o predpoklada odbornu znalost a vybornu orientaciu v téme. Ako vagnejSie mozno hodnotit
zakladné teoretické vychodiska a komparaciu s obsahovo blizkou odbornou literatarou. Pripadné konzultacie s odbornikmi autori
neuvadzaju.

S odhliadnutim od vyhrady k predmetu skumania, su ciele vyskumu a vyskumna otazka formulovana primerane, a napokon aj
samotni autori upozornuju na niektore limity vyskumu.

Analytické spracovanie

Ide o komplexny analyticky material, aj ked do istej miery s diskutabilnym pristupom, a to s ohfadom na komplikovanost obsahu
pojmu ,dafiovo-odvodovy diznik®, nakolko material subsumuje ako dlznikov rieSenych v spravnom konani, tak aj v tresthom
konani, su€asne subsumuije trestné Ciny, u ktorych trestnost zacina pri rozdielnej vySke dlhu, a spdsob vzniku dlhu ma rozdielne
pri¢inné suvislosti.

Do istej miery tato nediferencovanost skresfuje aj samotné vysledky objasnenosti, nakolko u darovej trestnej Cinnosti je velmi
nizka a u socialnych a zdravotnych odvodov je blizka 100%. S odkazom na pouzitu ekonometriu, vyznievaju niektoré interpretacie
autorov subjektivne, bez moznosti ich konfrontovat, avSak €o sa tyka samotného analytického spracovania dat, pristup bol
primerany a odargumentovany.




Prinos a vyznam

Vzhfadom na to, Ze zavery samy osebe maju byt len vychodiskom pre dalSie analytické €innosti (napr. v suvislosti s innostami
Finan¢nej spravodajskej jednotky), nemaju konkrétne priamo vyuzitelné vyuZzitie. S ohfadom na aktualnost témy a pomerne Siroké
penzum vstupnych dat (FinStat, Register u¢tovnych zavierok, TaxBench a pod.), by v8ak mohli v buducnosti autori material
zhodnotit' a vyprecizovat' na jeho zaklade metodiku tak, aby vystup bol priamo vyuzitelny pre Finanénu spravodajsku jednotku,
resp. iné utvary Policajného zboru.

[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi analyticky
material venujuci sa konkrétnemu ¢iastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajlce z potreby zjednotenia procesov a postupov v
konkrétnej oblasti).

[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny workshop).

[3] Do tabul’ky znacit’ pripomienky zdsadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické ¢i gramatické opravy).

[4] Vyplni analytickd jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola ¢iastocne akceptovana a

zdovodnenie.



