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PRIPOMIENKY: 

P.č. Pripomienka sa 
vzťahuje k 
(strana, odsek): 

Text pripomienky*[3] Odôvodnenie pripomienky Vysporiadanie sa s pripomienkou*[4] 

1 2/1 Mestské stanice monitorujú 
reprezentatívne plošné pozadie 
územia, t. j. úrovne 
charakteristické pre bežnú 
populačnú expozíciu v 
mestskom a prímestskom 
prostredí. 

Formulácia „mestské stanice (UB a 
SB) sledujú slabšie a menej početné 
zdroje než dopravné“ je nepresná a 
potenciálne zavádzajúca. UB/SB 
stanice nie sú zamerané na „slabšie“ 
zdroje, ale na reprezentatívne 
plošné pozadie a priemernú 

Akceptované. 
Formulácia bola zmenená podľa 
pripomienky 
Strana 2 sa výraznejšie zmenila 
(poradie viet) aj vzhľadom na 
pripomienky druhého recenzenta. 

 



 

expozíciu obyvateľstva mimo 
bezprostredného vplyvu emisných 
hot spotov (napr. dopravné koridory). 

2 2/2 Priemerný medziročný pokles 
koncentrácií PM2,5 na staniciach 
s dlhodobým monitoringom 
(viac ako 8 rokov1) sa pohybuje 
v rozmedzí od -0,15 po -1,00 
μg/m3 za rok s priemernou 
hodnotou -0,54 μg/m3. 
 
Odporúčam uviesť, či boli 
trendy korigované na počasie 
alebo nie a uviesť počet 
zahrnutých monitorovacích 
staníc a presný sledovaný 
interval rokov. 

Uvedené medziročné trendy PM2,5 
(-0,15 až -1,00 μg/m³.rok⁻¹; priemer 
-0,54 μg/m³.rok⁻¹) môžu byť 
skreslené medziročnými rozdielmi v 
rozptylových (meteorologických) 
podmienkach – najmä výškou a 
frekvenciou premiešavacej vrstvy, 
výskytom stagnácií, veternými 
pomermi a zrážkami.  
Bez meteorologickej normalizácie 
nemožno oddeliť vplyv skutočných 
zmien emisií od variability počasia. 

 Čiastočne akceptované. 
Trendy neboli na meteo podmienky 
korigované. Formulácia bola uvedená 
do poznámky pod čiarou. 
 Cieľom hodnotenia bolo posúdiť 
celkové dlhodobé zmeny v znečistení 
ovzdušia a preto sa pri dlhodobých 
trendoch – viac ako 8 rokov zarátal aj 
vplyv počasia, nakoľko aj zmena klímy 
s najväčšou pravdepodobnosťou bude 
vplývať na kvalitu ovzdušia priamo – 
menej vykurovacích dní, ale aj 
nepriamo – rozdielne rozptylové 
podmienky.  
Pri mesačných trendoch sa jedna veta 
zmenila na: To súvisí so zdrojom PM2.5 
- vykurovaním, ktoré vplyvom teplejších 
zím a obmenou kotlov produkuje menej 
emisií a dlhodobou zmenou 
meteorologických rozptylových 
podmienok. 

3 3/1 Dosahovanie odporúčaných 
hodnôt WHO bude pre 
Slovensko zrejme 

Hodnotiť či Slovensko „dosiahne 
alebo nedosiahne“ odporúčané 
hodnoty WHO, je predčasné, 

 Akceptované 
Prepísali sme vetu na: „Hoci sa 
priemerná koncentrácia PM2.5 od roku 

 



 

problematické.​
​
Odporúčam neuvádzať toto 
tvrdenie 

relevantné primárne plnenie nových 
sprísnených limitov podľa smernice 
(EÚ) 2024/2881. 

2010 znížila približne o tretinu, ďalšie 
znižovanie bude vyžadovať zvýšené 
úsilie“ 

4 3/1 Navrhovaná zmena vety 
(ponechať v texte): 
„Slovensko podľa 
najaktuálnejšieho hodnotenia 
EEA (dáta do roku 2022) je na 
ceste splniť cieľ Akčného plánu 
EÚ pre nulové znečistenie, 
ktorý má znížiť vplyv 
znečistenia na zdravie voči roku 
2005 o 55 % do roku 2030 (v 
súčasnosti dosahuje redukcia 
53 %).“ 

Použité hodnotenie pracuje len s 
údajmi do roku 2022; dostupné 
slovenské dáta za roky 2023 a 2024 
naznačujú menej priaznivý vývoj v 
dátach a môžu znížiť odhad 
percenta plnenia (t. j. zmenšiť 
deklarovanú 53 % redukciu voči 
2005). 

 Akceptované 
Súhlasíme, v dátach za roky 23 a 24 je 
viditeľná stagnácia či mierny nárast. 
Použili sme vetu kde je uvedené že sa 
jedná o rok 2022.  

5 3/2  Od roku 2030 sa v EÚ sprísnia 
limitné hodnoty kvality ovzdušia, 
no aj po tejto úprave budú 
menej prísne než odporúčania 
WHO. 
Navrhovaná formulácia: 
„Od roku 2030 sa v EÚ sprísnia 
limitné hodnoty kvality ovzdušia; 
tieto limity predstavujú 
medzistupeň na ceste k 
postupnému priblíženiu sa 

Zdravotné odporúčania WHO sú 
prísnejšie a dlhodobo smerodajné. 
WHO AQG 2021 (napr. PM₂․₅ ročný 
5 µg/m³; NO₂ ročný 10 µg/m³) 
zostávajú zdravotným 
benchmarkom, ku ktorému sa EÚ 
novou smernicou len približuje. Preto 
formulácia „medzistupeň na ceste k 
WHO do roku 2050“ presnejšie 
vystihuje zámer politiky aj realitu 
rozdielnych úrovní. 

 Akceptované 
Súhlasíme s formuláciou a použili sme 
ju v plnom rozsahu 

 



 

odporúčaniam WHO s 
horizontom do roku 2050.“ 

6 3/3 Graf 6: Priemerná ročná 
koncentrácia v 2023 (v μg/m3) 
​
navrhujem doplniť Priemerná 
ročná koncentrácia PM2,5 

Z nadpisu má byť jednoznačné, o 
akú látku ide. 

 Akceptované 
Názov bol doplnený 

7 4/1 Pri PM10 je situácia relatívne 
priaznivá. Takmer polovica 
staníc spĺňa navrhovaný 
sprísnený ročný limit 20 μg/m³, 
prípadne sa od neho odchyľuje 
najčastejšie len o 10–20 %. 
 

Uvedenie konkrétnej hodnoty (20 
μg/m³) a referencie (limit 2030) 
zásadne zvyšuje zrozumiteľnosť 
textu. 

 Akceptované 
Formulácia bola zmenená v zmysle 
pripomienky 

8 4/2 Povolených je v súčasnosti len 
35 prekročení, v novej 
legislatíve je tento počet pre 
obe PM10 a PM2,5 len 18.​
​
navrhujem z formulácie vypustiť 
„len“ 

 35 prekročení je v praxi skôr vysoký 
počet; „len“ ho neprimerane 
zľahčuje.  
 
V druhom prípade má hodnotiaci 
nádych, ktorý nie je na mieste. 

 Akceptované. 
Formulácia bola zmenená v zmysle 
pripomienky 

9 5/1 Ostatné znečisťujúce látky ako 
NO2 a SOx nepredstavujú taký 
výrazný problém ako prachové 
častice. 

NO₂ má v dopravne zaťažených 
lokalitách stále relevanciu, kým SO₂ 
sú na celom území hlboko pod 
dolnou medzou na hodnotenie. 

 Akceptované. 
Odstavec sa prepísal v zmysle 
pripomienky:​
„Zdravotne riziková znečisťujúca látka, 

 



 

Odporúčam nespájať NO₂ s 
látkami, ktoré sú dlhodobo pod 
dolnou medzou na hodnotenie 
(SO2). 
Zmeniť SOx na SO2 

SOx sa nehodnotí, jedná sa zrejme o 
chybu 

NO2 nepredstavuje tak výrazný 
problém na celom území ako PM2.5 a 
PM10. Nový limit pre NO2 by nesplnilo 
len 7 lokalít, pričom najviac vyčnievajú 
lokality Prešova, Bratislavy a Trnavy. 
Vysoké koncentrácie NO2 sa vyskytujú 
najmä pri cestách, mimo ciest sú 
hodnoty výrazne menšie, čo odlišuje 
plošné rozloženie NO2 od PM. Hodnoty 
SO2 sa spĺňali aj pri starom limite. 
Samostatným problémom sú 
koncentrácie benzo(a)pyrénu (B(a)P), 
kde bola doteraz platná len cieľová 
hodnota, ktorá sa v novej legislatíve 
stáva limitom a na Slovensku sa 
dlhodobo prekračuje najmä v 
oblastiach, kde sa vykuruje pomocou 
tuhých palív“ 

10 5/2 Odprúčam preformulovať 
odstavec​
​
Vysoké krátkodobé hodnoty nie 
vždy znamenajú porušenie 
legislatívy. Podľa smernice (EÚ) 
2024/2881 možno pri 
posudzovaní súladu odpočítať 
preukázané príspevky 
prírodných zdrojov (a pri PM₁₀ 
aj re-suspendované častice zo 

Príspevky z prírodných zdrojov 
(napr. saharský prach, požiare) a pri 
PM10 – príspevky z re-suspenzie po 
zimnom posype/solení dovoľuje 
legislatíva po preukázaní vylúčiť z 
hodnotenia zhody (2024/2881 čl 16);  
bežné pozaďové koncentrácie ani 
cezhraničný prenos sa 
neodpočítava, ale je možné za 
určitých podmienok žiadať odklad 
termínov dosiahnutia limitov, nie 

 Akceptované 
Odstavec bol zmenený v zmysle 
pripomienky:​
Vysoké krátkodobé koncentrácie však 
nemusia znamenať porušenie 
legislatívy, a to kvôli prírodným zdrojom 
častíc. Aj v letnom období totiž 
koncentrácie PM2.5 prekračujú limitnú 
hodnotu 10 µg/m3. Vplyv vykurovania je 
v teplom období zanedbateľný a 
zdrojom PM je často prašnosť z polí a 

 



 

zimného posypu/solenia). 
Vysoká úroveň cezhraničného 
prenosu znečistenia môže slúžiť 
ako odôvodnenie odkladu 
termínu dosiahnutia limitov, ale 
nemôže sa použiť na zníženie 
vykázaných koncentrácií pri 
hodnotení zhody. 

však odpočet z koncentrácií 
(2024/2881 čl. 21, ktorý sa odvoláva 
na čl.18). 

ciest, požiare, Saharský prach či iné 
prírodné zdroje. Príspevok prírodných 
zdrojov legislatíva umožňuje z 
celkových koncentrácií odpočítať, a až 
následne hodnotiť prekročenie limitu. 
Príspevok cezhraničného prenosu nie je 
možné odpočítať rovnako ako prírodné 
zdroje, je ale možné za určitých 
podmienok žiadať odklad termínov 
dosiahnutia limitov 

11 6/2 SOx zmeniť na SO2 Suma oxidov síry sa nehodnotí 
a nemá stanovenú limitnú hodnotu 

Akceptované 
Zmenené v zmysle pripomienky 

12 6/3 Odporúčam zmeniť formuláciu ​
Malé pevné častice, akými sú 
PM2.5, sa držia v ovzduší 
pomerne dlho a môžu sa 
presúvať na diaľku stoviek až 
tisícok kilometrov, výskyt 
saharského prachu je toho 
dôkazom. 

Saharský prach – skôr PM10 než 
PM₂,₅. Epizódy saharského prachu 
nesú hlavne hrubšiu frakciu (PM10).  
Jemný podiel (PM₂,₅) síce existuje, 
ale obvykle netvorí hlavnú časť 
hmotnosti počas týchto epizód. Preto 
saharský prach nie je najlepší 
príklad pre diaľkový prenos PM₂․₅.​
Cezhraničný prenos PM₂․₅ je skôr 
iného pôvodu sú to najmä 
sekundárne častice (sulfáty, 
dusičnany, sekundárne organické 
zlúčeniny) 

Akceptované 
Veta bola zmenená na:  
„Malé pevné častice, ako PM2.5, sa v 
ovzduší udržia dlhý čas, môžu sa 
prenášať na veľké vzdialenosti a 
zároveň často vznikajú sekundárnymi 
reakciami v atmosfére.“ 
Vzhľadom na recenzenta 2 bola 
k odstavcu pripísaná veta: „Krátkodobé 
nárasty koncentrácií a prekračovanie 
limitných hodnôt však vo väčšine 
prípadov spôsobujú miestne zdroje 
znečistenia.“ 

 



 

13 7/1 Neodporúčam porovnávať 
aktuálne úrovne PM s 
odporúčaniami WHO. Ide o 
dlhodobý zdravotný benchmark. 
 
Koncentrácie častíc sú na 
celom území Slovenska plošne 
vysoké a výrazne prekračujú 
odporúčania WHO, čo 
poukazuje na rozsiahly a vážny 
vplyv na zdravie obyvateľstva. 

dosiahnutie odporúčaní WHO je v 
súčasnosti v SR nereálne; takáto 
komparácia zatieňuje legislatívne 
relevantné ciele (limity EÚ od roku 
2030) 

Akceptované 
Veta sa zmenila tak aby vyzdvihla 
snahu splniť nové limitné hodnoty: 

„Koncentrácie častíc sú na celom území 
Slovenska plošne vysoké a prekračujú 
nové limitné hodnoty, čo poukazuje na 
rozsiahly a vážny vplyv na zdravie 
obyvateľstva.“ 

     

  

CELKOVÉ HODNOTENIE (recenzent/ka vyplní túto časť po vysporiadaní sa s pripomienkami analytickou jednotkou): 

Materiál je spracovaný prehľadne a prináša viacero užitočných zistení. Pozitívne hodnotím najmä identifikáciu možného rastúceho trendu 
PM častíc na niektorých staniciach mimo vykurovacej sezóny. Ide o dôležité zistenie, ktoré odporúčam rozpracovať v nasledujúcich 
analýzach podrobnejšie (trendové testy, zohľadnenie dopravy, poľnohospodárskej činnosti a iných lokálnych zdrojov a meteorologických 
vplyvov)..​
 
V rámci tohto materiálu považujem rozsah a závery za primerané; celkové hodnotenie je pozitívne. 

 
 

 



 

[1] Výber medzi: 1. analýza (komplexný analytický materiál s návrhmi konkrétnych systémových opatrení); 2. komentár (rozsahovo menší 

analytický materiál venujúci sa konkrétnemu čiastkovému problému); 3. manuál (metodické usmernenie vyplývajúce z potreby zjednotenia 

procesov a postupov v konkrétnej oblasti). 

[2] Formát 1 pre komentár/manuál  (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Formát 2 pre analýzu (3 recenzenti a povinný odborný 

workshop). 

[3] Do tabuľky značiť pripomienky zásadného metodologického a obsahového charakteru (nie štylistické či gramatické opravy). 

[4] Vyplní analytická jednotka: pripomienka bola akceptovaná / pripomienka nebola akceptovaná a zdôvodnenie / pripomienka bola čiastočne 

akceptovaná a zdôvodnenie. 

 


