RECENZNE KONANIE PRIPOMIENKOVACIi HAROK

TERMIN: 07.11.2021 XX25588xx

Recenzia B

Daniel MusSec

daniel.musec@mfsr.sk

Prosim nezasahujte do tejto tabulky

RECENZENT/KA (meno a priezvisko, pozicia, institicia): Daniel Musec

NAZOV MATERIALU: Priorizacia investiénych projektov v rezorte Ministerstva zivotného prostredia SR
TYP VYSTUPU*[1]: Manual

(pri spolo¢nych vystupoch uviest' aj typy individualnych vkladov):

ANALYTICKY UTVAR, REZORT: Ministerstvo zivotného prostredia SR - Institat environmentalnej politiky
AUTORI/KY: Martin Galis, Veronika Antalova, Jan Drab, Marek Macik, Stella Slu¢iakova;
SPOLUAUTORI/KY: - -; - - - -; - -

RECENZNY FORMAT*[2]: 1

PRIPOMIENKY:
P.¢ | Pripomienka sa | Text pripomienky*[3] Odévodnenie pripomienky Vysporiadanie sa s
vzt'ahuje k pripomienkou*[4]

(strana, odsek):

1 | Strana 6 Navrhujem uviest, Ze investicie, ktoré Sulad s rezortnou stratégiou by malo byt | Do textu bola doplnena
nie su v sulade so strategickym povazované za K.O. kritérium. veta: ,Projekty, ktoré nie
dokumentom by nemali byt realizovaneé. su v sulade so

strategickymi
dokumentami rezortu, by
nemali byt realizované,
pricom tento dokument sa




povaZuje rovnako za
strategicky dokument.”
Suhlasim s navrhom.

V oblastiach, kde chybaiju
strategické dokumenty sa
za takyto dokument
povazuje prave

LPriorizacia“.
Strana 7 Odstranit preklep v prvom riadku: | Preklep Odstranené
navyse slovo ,su*
Strana 11 Odstranit’ preklep "agchrochemikaliami" | Preklep Odstranené
Strana 11 Doplnit max. mozny pocCet bodov podla | ZvySenie prehladnosti Maximalny pocet bodov aj
tabulka skupin (do prvého stipca s nazvom Cislovanie jednotlivych
skupiny) + pridat’ Cislovanie jednotlivych kritérii bolo pridané do
kritérii tabulky.
Strana 25 Upresnit, ¢i ide o maximalny pocCet| Spresnenie V tabulke bolo upresnené,
tabulka bodov Ze sa jedna o maximalny
pocet bodov pri
nakladovosti.
Strana 40 Opravit nazov dokumentu | Oprava nepresnosti Opravené

,integrovanom narodnom energetickom
plane Slovenska do roku 2030 (NECP)*
a doplnit slova ,a klimatickom*




10

CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tito éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):

Suhlasim so spdsobom vysporiadania pripomienok. Metodiku priorizacie povazujem za kvalitne spracovanu a pokryvajucu Siroké spektrum
tém rezortu zZivotného prostredia. Vyzdvihujem formulaciu odporu€ani do buducnosti, ktoré pomenuvaju dalsi priestor pre zlepSenie spésobu
vyhodnocovania a ur€ovania priorit pre kazdy druh investicii.

[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi
analyticky material venujuci sa konkrétnemu Ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajuce z potreby zjednotenia
procesov a postupov v konkrétnej oblasti).

[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny
workshop).



[3] Do tabulky znacit' pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické ¢i gramatické opravy).
[4] Vyplni analyticka jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola €iastoCne

akceptovana a zdévodnenie.



