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PRIPOMIENKY:
P.€ | Pripomienka sa | Text pripomienky*[3] Odévodnenie pripomienky Vysporiadanie sa s
vzt'ahuje k pripomienkou*[4]

(strana, odsek):

1 | passim, najma s.| Upozornil by som na problém | Standardné ekonomické argumenty a aj | Akceptované. Upravili sme

2 s endogenitou Urovne vzdelania. empiricka literatira (napr. Heckman, poznamky pod Ciarou nas.
Humphries a Veramendi, 2018) hovoria, | 6 a doplnili sme
Ze Uroven vzdelania si jednotlivci volia nasledovny text:
strategicky. Ak teda jednotlivci ukonéuju | ,Nas scenar je preto
vzdelanie optimalne, potom je nutné zalozeny na implicitnom

predpoklade, Ze v




uviest predpoklady, podla ktorych
zvySenie vzdelanostnej urovne povedie
k zvySeniu Sanci najst si zamestnanie.

sucasnosti existuju
bariéry, ktoré ludom v
najnizSich vzdelanostnych
kategoriach brania
dosiahnut optimalnu
uroveri vzdelania.
Alternativne je v8ak tento
scenar mozné chapat ako
zvysSenie zamestnatelnosti
tretiny populacie v
najnizsich dvoch
kategoriach na droveri
obyvatelov s maturitou
napriklad aj zvySenim
kvality uériovského
vzdelavania, nie nutne
presunom do vySsich
kategérii.”

Odporu¢am upresnit vysvetlenie, pre¢o
autormi preferovana metéda odhadu je
spolahlivejSia ako vyuzitie historickych

dat.

Autori uvadzaju, Ze vyuzitie historickych
dat na projekciu miery nezamestnanosti
»-nepovazuj[u] za rozumny predpoklad,
kedZe miera nezamestnanosti ma
dlhodobo klesajuci charakter ale hned
vzapati dodavaju, ze ,[tlakato metdda
vedie ku kvalitativne velmi podobnym
zaverom®“. Ak je metdda historickych dat
nespolahliva, znamena to, Ze vysledky
v ¢lanku (ktoré su podobné) su tiez
nespolahlivé?

Akceptované. V vo
vybranom odseku sme uz
v predkladanej verzii
komentare vysvetlili, ze
vysledky su sice
kvalitativne rovnaké
(pokles nezamestnanosti
na zacCiatku
projektovaného horizontu
a nasledne jej mierny
narast, pozitivny vplyv




vzdelavania na mieru
nezamestnanosti a
pozitivny efekt zvySovania
veku odchodu do
déchodku na mieru
participacie), ale historické
data vedu k vy3Sej miere
nezamestnanosti, lebo
nedostatone zohladnia
pozitivny trend poslednych
rokov. Pre lepsie
vysvetlenie sme do tohto
odseku doplnili vetu:

LInymi slovami, ak
vykoname projekcie v
Grafe 12 pouzitim
historickych udajov o
zamestnanosti,
nezamestnanosti a
neaktivite, ziskavame
krivky s podobnou
dynamikou, ktoré su vSak
situované o priblizne 1,5
az 2 p. b. vysSie ako krivky
zalozené na tokoch.”

Navrhol by som uviest vysledky
multinomialneho logitu, pripadne
vysledné Markovskeé retazce pre

V sucasnej podobe nie je z ¢lanku zrejmé,
aké intervaly spolahlivosti su spojené

Akceptované. Vysledky
odhadov a Markovovské




vybrané kategérie (napriklad Cerstvi
absolventi alebo osoby blizko
doéchodkového veku).

s prezentovanymi vysledkami. Taktiez nie
je mozné posudit, & spominany
multinomialny logit viedol k intuitivne
interpretovatelnym koeficientom.

matice prechodu pre
vybrané
sociodemografické
skupiny uvadzame
v prilohe.

10

CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tito éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):




Clanok predstavuje solidny metodologicky ramec pre predpovedanie dopadu demografickych zmien a dalich faktorov na trh prace. DalSou
pridanou hodnou su aj odhady prechodovych matic medzi zamestnanostou, nezamestnanostou a ekonomickou neaktivitou pre rézne
demografické skupiny. Tieto odhady maju potencialne vyuZitie v dalich Studiach, napriklad pri analyze rozdielov medzi muzmi a Zenami na
trhu prace.

[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi
analyticky material venujuci sa konkrétnemu ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajluce z potreby zjednotenia
procesov a postupov v konkrétnej oblasti).

[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny
workshop).

[3] Do tabulky znacit' pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické ¢i gramatické opravy).

[4] Vyplni analyticka jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola Ciastocne

akceptovana a zdévodnenie.



