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1T 111

Ciefom budovania UVP a VC sice bolo vytvorenie
inovacného prostredia, ktoré by pomohlo
premosteniu  medzi verejnym a sukromnym
sektorom, treba v8ak poznamenat, ze
opravnenymi Ziadatelmi resp. partnermi nemohli
byt organizacie zo sikromného sektora a vyzva

Budovanie UVP aVC uz nastavenim samotne;
vyzvy vylidilo z aktivnej spoluprace partnerov zo
sukromného sektora, a preto ostalo plne v rukach
univerzit resp. SAV. To zasadne ovplyvnilo spdsob
budovania a nasledne udrzatelnost financovania
UVPaVC.

Pripomienka prijata
a zapracovana, s. 2.




bola prakticky nastavena len pre partnerov
z akademického prostredia resp. verejnej sféry.
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213

UVP  AVC vznikali vcase akitneho
podfinancovania vedy avyskumu zinych
dostupnych zdrojov, stali sa preto hlavne
prostriedkom dofinancovania existujucich VaV
aktivit v akademickom prostredi. Takéto
,Zameranie“ navySe umoznovali aj pozadované
meratelné ukazovatele

Niektoré nedostatky identifikované NKU najma
neefektivne vyuzivanie obstaranej infrastruktary
neboli zapri¢inené len prevadzkovatelmi UVP
resp. VC ale vyraznym znizenim financovania
VaV po roku 2015 aj nedorieSenim legislativnych
obmedzeni ohfadom moznosti vyuzivania tejto
infrastruktary pre potreby sikromnej sféry.

Meratelné ukazovatele projektov UVP a VC, ktoré
Ziadatelia navrhovali z ur€eného zoznamu umoznili
vyuzit tieto vyzvy na zlepSenie prostredia pre
existujuci vyskum (zlepSenie priestorovych kapacit,
nakup modernej infradtruktury, prechodné zvysenie
finanCnych prostriedkov na mzdy atd”). Slabé
ZlepSenie  inovaCnej  schopnosti  slovenskej
ekonomiky a pretrvavajuca absencia spoluprace
medzi verejnou a sukromnou sférou vo vyskume su
teda  prirodzenym  dosledkom  nevhodne
nastavenych parametrov vyzvy.

Vagsina partnerov vUVP  AVC budovala
infrastruktaru v dobrej viere, Ze ju bude mozné na
inovagné  aktivity efektivne vyuzit. Statom
nezvladnuta implementacia projektov SF v druhom
programovom obdobi bez nahrady, zapriinila
podstatny vypadok financovania vedeckych aktivit
z verejnych  zdrojov, zktorych by sa nova
infradtruktira dala aspon udrziavat. Prijmy zo
sukromného sektora za vyuzivanie takejto
infradtruktury s navySe stale legalne neopravnené.

Pripomienka
a zapracovana, s. 4.
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4/

MozZnost komeréného vyuzivania infraStruktiry
zakupenej z verejnych zdrojov sa Zial po obdobi
udrzatelnosti nekonCi. Stale ide o verejnd
infrastruktaru, ktorej vyuzivanie sikromnou sférou

V' principe je celd infradtruktira zaklpena
z verejnych zdrojov urcitou formou Statnej pomoci
ak sa pouzije pre potreby sikromnej sféry a preto
mdze nar($at trhové prostredie. Nariadenie EU

Pripomienka
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sa za urcitych okolnosti chape ako neopravnena
Statna pomoc.

takuto pomoc toleruje pri vyuzivani do vysky 20%
kapacity, bez ohfadu na obdobie udrZatelnosti
projektu. Za uritych podmienok sa toto obdobie
kon¢i po Casovom odpisani celej hodnoty
zariadenia, ¢o ale komplikuje situacia ak je
zariadenie umiestnené v priestoroch (budovach),
ktoré boli z verejnych zdrojov vybudované pre
potreby inStalacie zariadenia ako vyvolana
investicia (v takom pripade sa Statna pomoc konci
aZ odpisanim tychto priestorov)

Obdobie udrzatelnosti projektu len limituje Cas
pogas, ktorého sa spdsob vyuZivania zaklipene;
infrastruktary monitoruje (kontroluje).

5/1
7/4

Nie véetky UVP resp. VC spadaju pod verejnu
spravu, tie ktorych ziadatefom bola SAV spadaju
pod $tatnu spravu, €o podstatne diskriminuje tieto
centra pri spolupraci so sukromnym sektorom ako
aj pri ziskavania mimorozpoétovych finanénych
zdrojov. Statne organizacie na rozdiel od univerzit
napriklad nem6zu zakladat' start-up podniky ani
vstupovat do spoloénych podnikov s priemyslom,
nemozu efektivne nakladat s pravami dusevného
vlastnictva, nemdzu ziskavat Uverové zdroje,
pracuju s vysporiadanym kalendarnym rozpoctom
a pod.

Pri legislativnych opatreniach treba zasadne
rozliSovat medzi moznostami univerzit (verejnych
VS) a SAV, ktora je $tatnou organizaciou s vyrazne
limitovanymi  moZnostami  na  spolupracu
s priemyslom oproti univerzitam.

Vzhladom na to, 7e UVP a VC kombinuju partnerov
z obidvoch sektorov situdcia je komplikovana
celkovo.

SAV je hlavnym partnerom v 1UVP a4 VC,
v dal$ich UVP a VC su partnermi stavy SAV.

Na redlne sfunkénenie UVP aVC je preto
nevyhnutne potrebna transformécia SAV na verejnu
instituciu, ktora bola zial v roku 2018 zmarena.

Pripomienka
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Okrem legislativnych  zjednoduSeni v oblasti
verejného obstaravania je preto nevyhnutne
potrebné:

- uskutoénit  transforméaciu  SAV na verejn(
vyskumnu in&titdciu

- pripravit' legislativu ohladom vyuZivania prav
k duSevnému vlastnictvu vytvorenému
v $tatnych organizaciach

- pripravit metodiku moznosti vyuZivania verejne;
infraStruktary pre inovacné potreby sikromne;
sféry

V slovenskej legislative nie je upraveny postup pri
nakladani s pravami duSevného vlastnictva DV,
ktoré boli vytvorené v §tatnych RO resp. PO
(napriklad v ustavoch SAV). Vlastnikom tychto prav
je de facto Stat, organizacia ich len spravuje, neméa
na to v8ak zakonom stanovené pravidla. Tato
situdcia prakticky demotivuje Statne organizécie
k finan¢ne narocnej ochrane DV, pretoze nevedia
ako s nim vlastne mézu v budicnosti nalozit a ¢i sa
im investicia vobec vrati.

Moznost vyuzivania verejnej infrastruktury pre
potreby sukromnej sféry, nie je jasne definovana ¢o
Casto vedie bud k poruSovaniu pravidiel, alebo
neefektivnemu  vyuzivaniu infraStruktary. Je
nevyhnutne potrebné vytvorit' jasne zrozumitelnu
metodiku na to ako sverejnou vyskumnou
infratruktirou vo vztahu Kk privatnemu sektoru
mozno nalozit

Pripomienka
a zapracovana, s. 7.
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6/1
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VacéSina zamestnancov pracujucich v UVP aVC
su zamestnancami pdvodnych partnerskych
organizacii a maju teda okrem novych tloh v UVP
aVC aj vietky pbvodne povinnosti. UVP aVC
prakticky nevytvorili novych vyskumnikov len
Zlepsili podmienky pre existujuci stav.

Prijimanie novych zamestnancov bolo mozné len
podas implementacie projektu, ked  boli
k dispozicii zdroje na personalne néklady priamo
z projektu.

Celkové pocty vyskumnikov na univerzitach resp.
vSAV sa vybudovanim UVP aVC vyznamne
nezvysili, ak tak len prechodne, pokial boli
k dispozicii finanéné prostriedky z projektov na
personalne naklady. Vytvorenie UVP aVC tak
paradoxne pre existujicich vedcov a vyskumnikov
prinieslo dalSie byrokratické aj odborné povinnosti
v suvislosti s monitorovanim €innosti UVP a VC.

Vlypadok verejného financovania po skonceni
projektu navySe nutil vyskumnikov poéas doby
udrzatelnosti ziskavat financie pre potreby UVP

Pripomienka
a zapracovana, s. 6.
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Nasledne sa personalna situacia postupne vratila
na pbvodny stav.

V buducnosti je potrebné uz pri schvaleni projektu
mat realisticky plan ako sa novovytvorené miesta
budu po skonéeni rieSenia projektu stabilizovat.
Na to musia byt alokované bud dodato¢né
financie vo verejnom sektore (na VaV aktivity)
alebo sfunkéneny vztah so sukromnym sektorom,
aby mohol viac financovat VaV aktivity vo verejnej
sfére.

aVC zinych zdrojov, priom moznosti prijmov
z privatnej sféry boli do velkej miery neopravnené
anové zdroje vo verejnom sektore sa nevytvorili.
Dokonca sa v dosledku zlej politiky nepodarilo
vyuzit ani dostupné zdroje SF.

9/2

Zavere¢né odporucania su spravne, treba vak
zdbraznit prioritu legislativnych dprav, bez ktorych
dalsie opatrenia nie si mozné alebo efektivne.
K zasadnym legislativnym opatreniam patri najma
uréenie  jasnych ajednoduchych pravidiel
moznosti spoluprace verejnej a privatnej sféry,
ktoré by k spolupraci obidve strany motivovali.
Pokial sa nenaStartuje efektivna spolupraca
prinaSajuca do vyskumu sukromné zdroje je
potrebné aby Stat navysil financie do vyskumu
z verejnych zdrojov (alebo vytvoril podmienky na
derpanie SF na tento Ggel), inak sa doterajsie
investicie znehodnotia.

Co sa tyka meratelnych ukazovatefov mali by byt
orientované na vysledok, ktory mé jasny pozitivny
spolo€ensky dopad (nové fudské zdroje vo VaV,
originalita ~ vedeckych  vystupov, zlep3ena

Bez jasného definovania opravnenosti pouzitia
verejnej vyskumnej infradtruktury na inovaéné
potreby privatnej sféry je budovanie spoluprace
iluzérme.  SuCasné pravida sU  extrémne
komplikované a nezrozumitelné, pricom vytvarajl
velku neistotu, ktora pdsobi demotivujuco.

Na Slovensku inovativny priemysel prakticky
neexistuje (vyvoj atechnologie su vacsinou
importované zo zahranicia), neda sa preto v blizkom
obdobi odakavat jeho zaujem oVaV aktivity na
Slovensku.

Potreba inovovat je vSak nezvratna a Stat ju musi
vSetkymi prostriedkami podporovat. Dnes mé Stat
pomerne konkurencieschopnl VaV infrastruktdru,
ktoru v8ak musi zachovat, pripadne este zlepsit.
Pokial nebudl zdroje zo sukromnej sféry musi to
zafinancovat  z verejnych  zdrojov s vyuzitim
prostriedkov EU.

Pripomienka
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medzinarodna spolupraca, efektivna spolupraca | Uginnost opatreni by mal kontrolovat vhodne

pri rieSeni spolo¢enskych problémov). nastavenymi meratefnymi ukazovatelmi, ktoré by
mali reflektovat ciele, ktoré chce dosiahnut
spolo¢nost, nielen participujuci vyskumnici.

CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tiuto éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):

Prezentovany material spravne a jasne poukazuje na problematicku udrzatelnost aj samotny koncept vytvorenia UVP resp. VC v minulom
programovom obdobi. Navrhuje aj ur€ité generalne platné opatrenia ako postupovat dalej, aby sa investované prostriedky vyuzili
efektivnejsie.

Treba v8ak poznamenat, Ze Uroven a uspesnost jednotlivych UVP a VC je r6zna. Bolo by preto vhodné u kazdého centra komplexne
identifikovat' €o realne funguje, aké vysledky centrum dosahuje a aku ma perspektivu udrzatelnosti a dalSieho rozvoja. Nasledne by sa malo
rozhodnut' o tom, ktoré centra sa budu nadalej podporovat’ a u ktorych sa €innost utlmi, pripadne ktoré dalSie su potrebné a vytvoria sa
nanovo.

Vznik UVP a VC pozitivne nastartoval vinu integracie VaV pracovisk vo verejnom sektore, v su¢asnosti sa vSak v posilfiovani takto
vytvorenej integracie nepokracuje. Prekladany material poskytuje urcitt analyzu preco to tak je, a ako by to bolo treba zmenit. Preto ho
odporu¢am publikovat.

[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi
analyticky material venujuci sa konkrétnemu Ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajuce z potreby zjednotenia

procesov a postupov v konkrétnej oblasti).

[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny

workshop).
[3] Do tabulky znacit’ pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické i gramatické opravy).

[4] VypIni analytick& jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola Ciastocne

akceptovana a zdévodnenie.



