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PRIPOMIENKY:

P.¢ | Pripomienka sa
vzt'ahuje k
(strana, odsek):

Text pripomienky*[3]

Odoévodnenie pripomienky

Vysporiadanie sa s
pripomienkou*[4]

1 Zhrnutie

Ziadame uviest hodnotenie roka 2022
v kontexte predchadzajuceho vyvoja
hrubej marze (napriek zacieleniu
komentéra na rok 2022).

Z udajov je zrejmy narast marze

v predchadzajucom obdobi (najma 2021),
rok 2022 bol len rokom naslednej
korekcie (pricom marza sa nevratila na
predpandemicku uroven). Dosledkom
neprihliadania na dIhsi vyvoj v analyze

Neakceptovana. V zhrnuti
je uz spominany aj vyvoj
od roku 2017, kde
uvadzame: Pri pohfade na
vyvoj od roku 2017 mozno
hovorit’ o rastovom trende
marzi.”




(najma pri ukazovateli, akym je hruba
marza za jednotlivé firmy) byva prekrytie
Uplného obrazu, ¢o mbze Citatela viest
k chybnému posudeniu problému.

Zhrnutie, s.2,

3. odsek (a
suvisiaci text)

Odporu¢ame opatrné vyjadrenia

o0 ,vysokej“ konkurencii na trhu

a ,zjavnom vztahu“ medzi zmenou
marze a vyvojom trzieb bez
dokazovania.

Oznacovanie miery konkurencie
jednoznacnym terminom ,vysoka“ bez
oporného ukazovatela (napr. HHI, CR4)
a k nemu sa vztahujucej metodiky v tomto
type komentara mbéze byt matuce.
Suvislost medzi zmenou marze a trzbami
povazujeme za preukazanu len
anekdoticky. Zistenie na dvoch prikladoch
poskytuje informaciu, ktoru je potrebné
systematicky overit. Zistenie nemozno
preniest’ na cely trh bez poznania
Strukturnych zmien (vyvoj predajnej
plochy atd.), bez zohladnenia vyvoja
disponibilnych prijmov obyvatelstva
(najma ked trh reaguje na obmedzené
disponibilné prijmy, ako tomu nasvedcuje
vyvoj v roku 2022) a pod.

To su namety moznych buducich analyz,
v tomto komentéri navrhujeme len zmenu
terminoldgie.

Akceptovana.

Zhrnutie, s.3,
1. odsek

Vyvoj hrubej marze v roku 2022
odporu¢ame uvadzat v kontexte
dihieho vyvoja aj v Cesku, Polsku

Cielom je ziskat celkovy obraz.

Akceptovana.




a Madarsku, ak su k dispozicii potrebné
udaje.

Zhrnutie, s.3,
posledny odsek

Odporucame doplnit dalSie faktory,
ktoré by mohli vysvetlit rozdiely v marzi
toho istého retazca naprie€ krajinami.

Cielom je odstranit dojem, ze ide o jediné
mozné vysvetlenie.

Akceptovana.

s.6, skimané

Odporucame vynechat’ 3.hypotézu.

Komentar neskuma 3.hypotézu, len

Neakceptovana. Na tuto

hypotézy interpretuje anekdotické zistenie na hypotézu exitovala
priklade jedného domaceho retazca. “‘objednavka” vzhfadom na
fakt, priamo zahraniéné
retazce Celili kritike za
vysoké ceny potravin. To
je aj dovod, preco sme
tuto hypotézu skumali
aspof do miery, ktoru
dovolovali ziskané data.
s.11, Graf 7 Odporu&ame doplnit, Ze ide o zmenu Spresnenie. Akceptovana.
oproti roku 2017.
Cely text V texte sa strieda (zamieria) Jednoznacénost Ciselnych udajov. Akceptovana.
oznacovanie zmien marzi v %
a v percentualnych bodoch. Ziadame
jednoznacné odliSovanie % a p. b.
Cely text Navrhujeme preformulovat pojmy Uvedené pojmy neuvadzat, kedze Akceptovana.

,najdrahsie“, ,najlacnejSie” retazce.

komentar neporovnaval cenovu uroven.




9 2. a 3. kapitola K textu v 2.kapitole (vztah koncentracie | Ciefom je ufahcit Citatelnost. Akceptovana.
a marze v celom ¢asovom rade)

a k prvym trom odsekom v 3.kapitole
odporuc¢ame doplnit grafy.

10

CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tito éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):

Suhlas s odporu¢aniami komentara: pravidelne analyzovat' problematiku (samotny komentar dava podnety na dalSie analyzy) a regulacné
zasahy uplatriovat’ len pri dokazanom zneuzivani trhovej pozicie. Pridanou hodnotou komentéara je najma prehlfad marzi maloobchodnych
subjektov vo vybranych okolitych statoch. Odporia¢am schvalit.

[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi
analyticky material venujuci sa konkrétnemu Ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajuce z potreby zjednotenia
procesov a postupov v konkrétnej oblasti).

[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny
workshop).

[3] Do tabulky znacit pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické Ci gramatické opravy).



[4] Vyplni analyticka jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola €iastoCne

akceptovana a zdévodnenie.



