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1 | Metdda, Graf 3

Odporucila by som pridat’ kontrolu
paralelnych trendov pred intervenciou
(reg unemployment rate prior to
intervention on time dummies a v grafe
pridat trendové spojnice graficky).
PredovSetkym pri prvom otvoreni
diafniéného useku graf napoveda, Ze

Identifikacnej stratégia DiD odhadov je
zaloZzend na predpoklade Zze by sa
nezamestnanost v obciach v blizkosti (do
30km) rychlostnej cesty ako aj vo
vzdialenejSich obciach vybranych do
kontrolnej skupiny vyvijala rovnako.

Ciastoéne zapracovana.
Kontrolu paralelnych
trendov sme vykonali,
avSak vysledky otvorenia
prvého useku dialnice sme
z analyzy nevylugili,
nakolko vysledky boli




podmienka nebola splnena. Hodnotenie
otvorenia prvého useku by som

z analyzy vylucila (vid' aj dalSie
pripomienky).

signifikantné a jedna sa

0 zaujimavé porovnanie aj
naprie€ uz existujucou
literatarou.

Metdda

Podla toho i je predpoklad paralelnych
trendov splneny by som v pripade Ze nie
zvazila bud uvolnenie podmienky
paralelnych trendov podobne ako Ryan
(2019), Wooldridge (2021) alebo nejaku
formu kontroly vyvoja zavislej
premennej pred aj po intervencii, ktora
predstavuje dobry kontrafaktual (napr.
placebo test pomocou syntetickej
kontrolnej skupiny, ktora simuluje vyvoj
nezamestnanosti) ako napr. v Miklos,
Habrman (2017) alebo kombinaciou
oboch pristupov (Valkova, Peciar,
2022).

Ryan, A. M., Kontopantelis, E., Linden,
A., & Burgess Jr, J. F. (2019). Now
trending: Coping with non-parallel trends
in difference-in-differences analysis.
Statistical methods in medical research,
28(12), 3697-3711.

Wooldridge, J. (2021). Two-way fixed
effects, the two-way mundlak
regression, and difference-in-differences
estimators. Available at SSRN 3906345.

Ak sa kontrafaktual vyvija inym smerom
ako v odhade navrhnuta kontrolna skupina
odhadnuty vplyv vystavby rychlostnej
cesty je skresleny. LepSie predispozicie
(fudsky kapital, indistrializacia, existujuca
infrastruktura, institucie) v oblastiach,
v ktorych bola rychlostna cesta postavena
by mohli znamenat, ze VYVOj
nezamestnanosti v oblastiach s neskér
postavenou R1 by bol aj bez jej dostavania
o nieCo lepSi ako v kontrolnej skupine,
ktora ma sluzit ako kontrafaktual rozdielu
v rozdieloch. Vysledny vplyv by bol
nadhodnoteny.

Akceptované.
Pre robustnost vysledkov
sme pridali aj vysledky
pomocou SCM.




https://www.mfsr.sk/sk/financie/institut-
financnej-politiky/publikacie-
ifp/komentare/2018/5-pohronska-
parada-marec-2018/

Metdda

Kontrolna skupina by mohla zabezpedit
splnenie podmienky paralelnych trendov
tym Ze by zohladnila uz existujuce
rozdiely obci pred intervenciou. Druha
moznost by bola doplnit kontrolné
premenne, ktore vplyvaju na
nezamestnanost, ak sa ich vplyv na
nezamestnanost' v ¢ase meni doplnila by
som aj ich interakciu s intervenciou.

Pre prvy usek (TT-NR) ma KS vyrazne
slabsi potencial vyvoja nezamestnanosti a
tak mdze vplyv otvorenia nadhodnocovat
(prip. 2). Do toho vstupuje aj vstup novej
automobilky (pozri pripomienku &. 4). Pre
druhy uUsek zase mézu zohravat ulohu
anticipacné efekty, ktoré vyvoj v okresoch
v blizkosti druhého otvoreného Uuseku
ovplyvnili uz pred otvorenim uUseku (pozri
prip. €. 5) a tak je vysledny odmerany vplyv
negativny. Tu méze zohravat ulohu aj
volba intervenCnej a kontrolnej skupiny.
Pre otvorenie druhého useku mohli aj
vzdialenejSie oblasti zvolené ako kontrolna
skupina predstavovat ,treatment group®
ovplyvnenu intervenciou a skoro nulovy
namerany efekt meria iba rozdiel v rozdiele
medzi dvomi réznymi treatment group.
Vhodna kontrolna skupina by boli oblasti
ktoré vébec neboli v blizkosti dostavaného
useku NR-BB (viac ako 30km napr. oblasti
na vychode Slovenska) s podobnym
trendom vyvoja nezamestnanosti.

Neakceptovana.

Z ddvodu pracovnej
vytaZzenosti sa nam
nepodarilo rozsirit

kontrolné skupiny.



https://www.mfsr.sk/sk/financie/institut-financnej-politiky/publikacie-ifp/komentare/2018/5-pohronska-parada-marec-2018/
https://www.mfsr.sk/sk/financie/institut-financnej-politiky/publikacie-ifp/komentare/2018/5-pohronska-parada-marec-2018/
https://www.mfsr.sk/sk/financie/institut-financnej-politiky/publikacie-ifp/komentare/2018/5-pohronska-parada-marec-2018/
https://www.mfsr.sk/sk/financie/institut-financnej-politiky/publikacie-ifp/komentare/2018/5-pohronska-parada-marec-2018/

Metdda

Odporucala by som  hodnotenie
otvorenia prvého useku (TT-NR)
z analyzy vypustit. Nenapadd ma
dostatoény spbésob akym by sa
confounding  z otvorenia  Peugeot-
Citroén suCasne s treatmentom dal
vyluéit. Predpokladam Ze vystavba
dialnice mohla mat pozitivny vplyv na
pritiahnutie investicie ale tu je tazké
identifikovat smer kauzality resp. vylucit
simultdnnu  kauzalitu  a pritiahnutie
investicii uz do vyspelejSich regionov.

Vysledok bez odcistenia o vplyv novych
pracovnych prilezitosti v obciach
v blizkosti prvého useku rychlostnej cesty
naznaCuje ze Kkoeficient 6; meria skor
vplyv dodato¢nych pracovnych prilezitosti
v obciach a nie vplyv postavenia dialnice.
V obdobi sa priamo zmenili podmienky,
ktoré determinuju nezamestnanost ato
v Case kedy koeficient meria vplyv tj. chyba
identifikacia vplyvu dialnice.

Neakceptovana.

Vysledky su popisané
s prihliadnutim na mozné
priesaky rdéznych vplyvov.
Vyhodit v8ak vysledky
Uplne z analyzy by podla
nas znizilo jej vypovednu
hodnotu.

Metoda Analyzu by som doplnila o analyzu | Anticipaéné efekty dostavania dialfnice [ Analyzu robustnosti sme
robustnosti s predsunutym nac¢asovanim | mézu spdsobit zmeny spravania subjektov | vykonali na réznych

otvorenia rychlostnej cesty. Podla toho [ tj. zmeny v nezamestnanosti uZ pred | vzdialenostiach: 15 km, 20

v ktorom bode bolo ddbveryhodne | otvorenim rychlostnej cesty atak skreslit [ km a 40 km. Vysledky sa

oznamené dostavanie by som parameter | odhadovany vplyv. nachadzaju v Tabulke 5

p% posunula dopredu a zopakovala v Prilohe. Vysledky su v3ak

odhad. Pripomienka sa tyka otvorenia podobné.

NR-BB useku. Z dbévodov pracovného
vytazenia sme dodato¢nu
analyzu robustnosti
s predsunutym
nacasovanim otvorenia
rychlostnej cesty uz
nevykonali.

Metdda Analyzu by som doplnila o analyzu | Namerany negativny vplyv by mohol byt | Z dévodov  pracovného

robustnosti s alternativhou kontrolnou

vysledkom porovhania dvoch skupin

vytaZenia sme dodatocnu




skupinou pre otvorenie Useku NR-BB
s obcami, ktoré nemali priame napojenie
na otvoreny usek (vychodné Slovensko)
napojené na ziadne novopostavené
useky rychlostnych ciest v tej oblasti
s tym Ze by som za interven¢nu skupinu
pokladala terajSiu svetlomodru aj zelenu
skupinu.

z ktorych obidve boli otvorenim useku
zasiahnuté. Zaver skér napoveda, ze
metdéda odmerala uz existujuce rozdiely
v oblastiach a catching-up efekt menej
rozvinutych regionov.

analyzu robustnosti s inou
kontrolnou skupinou
(okrem vysS8ie spomenutej)
nevykonali.

7 | Vysledky, str. 12| Interpretaciu vysledku v Tabulke 3 by [ Namerany rozdiel je blizko nule| Akceptované.
ods 2. som v zavislosti od toho Ci by ich analyza | a naznacuje ze obe skupiny boli otvorenim
robustnosti potvrdila (pozn. 6) upravila | ovplyvnené (pozri prip. 6).
skoér podobne ako na str. 11 hore tj. Ze
otvorenie Useku nemalo vplyv na
nezamestnanost v obciach v jej blizkosti.
8 Literatura Do zhrnutia by som pridala este vysledky | Analyza sa venuje rovnakej tematike na | Akceptované.
neskor$ej analyzy IFP (Miklo§, Habrman, | slovenskych datach.
2018).
9 | Vysledky Konstantu vo vysledkovych tabulkach by | Ufahcilo by to Citanie vysledkov. Neakceptované.
som posunula na spodny riadok.
10 | Literatura Doplnit' Djikstra et al.,2019 v zozname | Chyba citacia Akceptované.

literatary




CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tito éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):

Analyza hodnoti politicky relevantnu tému, ktora je spojena s vysokymi verejnymi vydavkami. Zvolena metodika inovativnym spésobom
reaguje na problém endogenity prameniacej z vystavby cestnej infrastruktiry v rozvinutejSich oblastiach rozdelenim na obce, ktoré su v
okoli dialnice rozmiestnené viac menej nahodne. Analyza taktiez zvolila dostupnu identifikaénu stratégiu rozdielov v rozdieloch pri ktorej
su nepozorované faktory, ktorych vplyv na nezamestnanost je v ¢ase konsStantna kontrolované priamo metédou. Doplnenie syntetickej
kontrolnej skupiny vhodne zabezpecdilo porovnatelny kontrafaktual. Odhad vplyvu dostavby prvého useku TT-NR méze byt pravdepodobne
ovplyvneny su¢asnym prichodom investora Peugeot-Citroén do oblasti.

[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi
analyticky material venujuci sa konkrétnemu ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajlce z potreby zjednotenia
procesov a postupov v konkrétnej oblasti).

[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny
workshop).

[3] Do tabulky znadit pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické ¢i gramatické opravy).

[4] Vyplni analyticka jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola CiastoCne
akceptovana a zdévodnenie.



