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TYP VYSTUPU*[1]: analyza

(pri spolo€nych vystupoch uviest aj typy individualnych vkladov):

ANALYTICKY UTVAR, REZORT: Ministerstvo zivotného prostredia SR - Institat environmentalnej politiky
AUTORI/KY: Katarina Nanasiova, Stella Sluciakova, Dominik Holly, Karin Hrnéiarova

SPOLUAUTORI/KY: Ministerstvo hospodarstva SR - Institut hospodarskych analyz - Andrej Havetta; -; -; -
RECENZNY FORMAT*[2]: 2

PRIPOMIENKY:
P.¢. | Pripomienka sa | Text pripomienky*[3] Odévodnenie pripomienky Vysporiadanie sa s
vzt'ahuje k pripomienkou*[4]

(strana, odsek):

1 | Strana 7 a neskor, | Preformulovat informaciu o ,zakaze® Opakovane sa piSe o zakaze predaja ICE | Akceptované.
napr. box Z predaja aut. aut po 2035, pricom ide iba o predaj | Text upraveny v sdlade
novych ICE aut, sekundarny trh teda | s pripomienkou. Zakaz
fungovat bude. predaja bol predefinovany

na znizenie priemernych
emisii CO,. Bolo
vysvetlené, ze ICE vozidla




bude mozné aj nadalej
predavat s tym, Ze
vyrobcovia budu platit’
poplatky za nadmerné
emisie.

Strana 7

Text o vysvetleni zdkazu predaja

Text je nateraz zmatocny, treba ho
preformulovat’ a opatrenie vysvetlovat' nie
cez technologie ale cez emisny faktor
vozidiel.

Akceptované.

Text upraveny v sulade
s pripomienkou.  Cielové
hodnoty su vysvetlené cez
% znizenie emisii oproti
referenénym rokom.

VSetky boxy

Zmenit pozadie

TerajSia verzia je necitatelna.

Akceptované.

PDF Verzia textu ma iné
pozadie ako word
dokument, &ize to bude
Citatelné.

Box 1

Zmenit text o LULUCF zachytoch

Verzia piSe ,pohlcovanim z atmosféry do
tzv. uhlikovych zachytov* ide
o inStrumental, nie genitiv (zachyty nie su
miesto).

Akceptované.

Uvedeny text bol z novej
verzie vymazany, lebo
sme sa rozhodli v boxe
ponechat len Kkonkrétne
EU politiky bez
vysvetlovania pojmov.




Graf 3

Preco rastu ceny ICE vozidiel

Bolo by fajn toto narativne vysvetlit.
Rozumiem, Ze narast je asi spOsobeny
novou emisnou normou ale pre€o ceny
rastu aj po jej zavedeni?

Akceptované.

Text upraveny v sulade
s pripomienkou. Ceny ICE
vozidiel budu rast
zdbévodu novej emisnej
normy a prisnejsich
poziadaviek na znizovanie
priemernych emisii
sklenikovych plynov zo
strany EU. Euro 7 zvysi
vyrobné naklady novych
vozidiel, ktoré spadaju pod
tuto normu.

Graf 4 Porovnanie je nateraz nepresvedCivé | Toto by bolo fajn diskontovat, resp. | Ceny su preratané na eura
kvoli metodologickym nejasnostiam. minimalne preratat na eura 2023. 2023, pricom naklady su
diskontované do  roku
nakupu vozidla.
Strana 11 Nejasna veta ,PoCet elektromobilov by dosiahol | Akceptované.
priblizne 390 tisic, t.j. priblizne 13 %, ¢o | Text bol preformulovany.
by prinieslo zniZzenie emisii sklenikovych
plynov zo spotreby o priblizne 11,4 %.*
Potrebné pridat rok, vysvetlit znizenie
z akého zakladu
Strana 11 Nejasna veta .V priebehu svojho Zivotného cyklu tak | Akceptované.

mozu usetrit’ vozidla nakupené do roku
2035 az do 22,4 milibna ton emisii

Uvedeny text bol
preformulovana v sulade




sklenikovych plynov.“ Aké vozidla? Oproti
¢omu?

s pripomienkou, pri€¢om sa
v texte spominaju len %
rozdiely aje konkrétne
zadefinované medzi akymi
vozidlami.

Tabulka 2

Vysvetlit ktoré tieto emisie nespadaju
pod SR asu teda exportované (napr.
baterky, vyroba vozidla a pod.)

Akceptované.

Do poznamky pod cCiarou
k tabulke sme uviedli, Ze
iba emisie zo spotreby
paliva sa vykazuju ako
emisie  zdopravy na
Slovensku. Ostatné emisie
mdbzu a nemusia
pochadzat zo Slovenska
v zavislosti od toho, ¢&i sa
uvedené
vozidlo/palivo/batéria
vyraba na  Slovensku
alebo inde v zahranici.

10

Box Z

Prepisat ¢ast o vodiku.

Argument o bezemisnom vodiku nie je
validny, kedze to porovnavame s
elektrinou, ktora tiez nie je plne
bezemisna.

Narativ k energetickej naroc¢nosti
elektrolyzy je nutné rozsirit. Vysvetlit
teda, Ze vodik je tiez produkovany ,z

Akceptované.

Text upraveny v kapitoly 3
0 vyzvach prechodu.
Presne vysvetleny proces
vyroby vodika aj
energetické straty, ktoré
pri vyrobe vznikaju.




elektriny®, pri elektrolyze vody a Ze tento
proces je omnoho energeticky narocnejsi,
pretoZe oproti elektrine, kde natankujeme
rovno elektrinu treba robit medzikrok -
elektrolyzu so 70-75% efficiency.

11

Strana 15

Terminoldgia

Zmenit  zmienku o infrastrukture na
nabijaciu siet (aby bolo Citatefovi jasné,
Ze nejde o prenosovu sustavu).

Ciasto&ne akceptované.
Infrastruktira sa chape
ako nadmnozina
zahfhajuca aj nabijacie
body aj Cerpacie miesta
pre vodik, podla regulacie
AFIR.

V texte sa doplnilo, o ¢o
konkrétne ide.

12

Strana 15

Vysvetlenie

Hovori sa o uspore vo vySke 3,4 mil. eur,
aka uspora? GHG preratané na eura?

Akceptované.

Uvedena informacia bola
z aktualizovanej verzii
vynechana, sustredime sa
viac na emisie zivotného
cyklu jednotlivého vozidla
ako celkovej flotily.

13

Graf 8

Chybaju vodorovné diary.

Akceptované.

Vodorovné Ciary pridané
do grafu.




14

VSetky opatrenia

Doplnit grafy rozpoctov

Pre vSetky opatrenia by mal existovat
samostatny  graf s predpokladanym
¢erpanim po rokoch.

Ciastoéne akceptované.
PoZadované grafy,
pripadne  tabulky  boli
doplnené pre vycislené
opatrenia.

15 [ Doplnit  menSie | Doplnit  opatrenia, ktoré nepriamo | Napr. dynamicka (spotova) tarifa, rollout [ Akceptované.
opatrenia napomahaju rozvoju elektromobily alebo | smart meracov, mozné bariéry | Zapracované v ramci
odstranuju uzke miesta. v pripojovani  nabijaCiek  (distribuCné | kapitoly 3, ktora sa
spoloCnosti). Aj ked sa tieto mdzu | zaobera vyzvami
nachadzat v inych strategickych | prechodu. Odsek
dokumentoch, bolo by fajn ich zhrnut, bez | vysvetiuje, Ze pouZivanie
nutnosti odhadovat alokaciu. smart meraov
a dynamickych tarif méze
znizit  zataZzenie siete
a poskytnut  uUspory zo

spotreby elektriny.

16 | Opatrenia Vysvetlit podmienku nedosahovania | Niektoré z opatreni pracuju | Akceptované.
zisku s predpokladom  zakazu zisku, resp. | Text bol preformulovany
komerénej Cinnosti Zo Statom | tak aby podpora

podporovanych nabijaciek. Toto nemusi
byt vhodné na neobmedzeny &as -
jednak to méze deformovat trh, tiez to
mdbze demotivovat obce takéto nabijacky
stavat. Tuto podmienku je nutné dékladne
obhajit, resp. odporucit nejaké cCasové
obdobie jej uplathovania (napr. 5 rokov od
vystavby).

smerovala samospravam,
bez klasifikacie, &i je to
komeréné nabijanie alebo
nie.




17 | Doplnit Autori predstavuji mnohé zaujimavé | Analyza obsahuje relativne vela opatreni, | Akceptované.

porovnanie opatrenia, minimalne narativne by bolo | je potrebné doplnit odhad, ktoré z nich sa | Findlna verzia textu sa
opatreni vhodné vysvetlit, ktoré preferuju. autorom javia ako najvhodnejSie, resp. | zaobera vybratymi
ponukajuce najlepsiu hodnotu za peniaze. | opatreniami, ktoré autori
Toto sa nebude pravdepodobne dat | beru ako najvhodnejSie
kvantitativne a presne odhadnut, ale je | rieSenie.

nutné to asporn vysvetlit' v texte.

CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tuto éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):

Z mdjho hladiska ide o obsahovo kvalitny a potrebny material, ktory reaguje na suasné diskusie o alternativnej mobilite. Reaguje na
vacsinu relevantnych argumentov za a proti elektromobilite a porovnava ich aj s alternativnymi rieSeniami. Ako jednu z najlepSich Casti
z policy pohladu povazujem podkapitolu 4.1., ktora posuva diskusiu o priamej podpore nakupu elektroaut a navrhuje lepSiu alternativu.

Istou nevyhodou materialu je neexistencia komparacie opatreni, ktoré su definované v kapitole 4. Na druhej strany, iSlo by pravdepodobne
o velmi naro€nu ulohu, pricom by nebola zaru€ena presved€ivost’ vysledkov kvéli mnohych predpokladom, ktoré by do takejto komparacie
museli byt zapracované.

OMK teda odporic¢am material schvalit.

[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi
analyticky material venujuci sa konkrétnemu Ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajuce z potreby zjednotenia
procesov a postupov v konkrétnej oblasti).

[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny
workshop).

[3] Do tabulky znacit' pripomienky zadsadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické ¢i gramatické opravy).




[4] Vyplni analyticka jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola Ciastone

akceptovana a zdévodnenie.



