RECENZNE KONANIE

TERMIN: 02.12.2022

PRIPOMIENKOVACi HAROK

xx34121xx

Recenzia A

Marek Hlavac

|Marek.HIavac@emponment.gov.sk

Prosim nezasahujte do tejto tabulky

RECENZENT/KA (meno a priezvisko, pozicia, institucia): Marek Hlavaé
NAZOV MATERIALU: Mikrosimulaény model

TYP VYSTUPU*[1]: komentar

(pri spolo¢énych vystupoch uviest' aj typy individualnych vkladov):
ANALYTICKY UTVAR, REZORT: Ministerstvo $kolstva, vedy, vyskumu a $portu SR - Institat vzdelavacej politiky
AUTORI/KY: Maria Balberéakova
SPOLUAUTORI/KY: - ; -5 -; -
RECENZNY FORMAT*[2]: 1

PRIPOMIENKY:

P.¢ | Pripomienka sa
vzt'ahuje k
(strana, odsek):

Text pripomienky*[3]

Odoévodnenie pripomienky

Vysporiadanie sa s
pripomienkou*[4]

1 | Str. 1, nadpis

Odporu€am upravit nazov komentara.
Jednou moznostou by bolo navzgjom
vymenit nadpis a podnadpis.

Nadpis by mal jasne naznacovat, Co je
obsahom komentara. ,Mikrosimulaény
model“ ako nadpis nie je dostatocne
informativny.

Akceptovana

2 | Str. 1, poznamka
pod Ciarou €. 1

Poznamka hovori o Skolach pre nadané
deti, ale text komentara sa im nevenuje

Pri Skolach o nadané deti zrejme pbjde
o relativne nizky pocCet Studentov. Je

Akceptovana. Pocet deti
na S$kolach pre nadané




anie su samostatne vyclenené ani
v datovej prilohe. Ak su zaclenené do
SirSich kategérii, bolo by to vhodné
v poznamke spomenut.

otazne, &i je na takejto malej vzorke
vhodné robit  predikciu. = Komentar
neupresfiuje, akym spdsobom tieto Skoly
vstupuju do simulacie.

deti je od 2500 do 3000
rocne. Je to relativhe
vySSie Cislo. Doplnené do
poznamky, ze su
zaClenené do  SirSich
kategorii.
Kedze Standardne
sucastou Specialneho
pradu, v datovej prilohe
ich neuvadzame v popise
separatne (napr.
ZS5+8ZS+NzZS, ale iba
ZS+SZS), pripogitané tam
su (sucet sedi).

su

Str. 2, Tabulka ¢.
1 (ale aj viaceré
zmienky

v rbznych
Castiach textu)

Pri viacerych predpokladoch modelu sa
zachovava podiel z posledného
dostupného roku. Bolo by vhodné
spomenut, ¢&i tieto podiely boli
v dostupnych rokoch relativne stabilné.

Vyrazné fluktuacie, pripadne trendy,
podielov by mohli znamenat, Ze
predpoklad nie je vhodny; pripadne,

vyZadovat si analyzu citlivosti. Oceriujem,
Ze model flexibilne umozriuje zmenu tohto
predpokladu.

Ciastoéne  akceptovana.
Hodnoty z posledného
dostupného pozorovania

su vyuzité predovSetkym
pre jednoduchost pristupu.
V ramci pokracujuceho
vyskumu bude prebiehat
analyza citlivosti, kde sa
zameriame na zachytenie
vyvoja pre jednotlivé
okresy a kategorie.

Str. 3, prvy cely
odstavec, ako aj
posledny

Komentar uvadza, ?e sa ,z modelovej
situacie sa zoberu percentualne zmeny*,
a tiez ,v prvom roku simulacie (posledny

V pripade prvého roku (pripadne
.,modelovej situacie) nie je jasné, Ci su
hodnoty simulované alebo ziskané

Akceptovana




nedokoncéeny
odstavec

pozorovany rok)‘. Tu nie je jasné, Ci
posledny pozorovany rok je simulovany

z administrativnych
porozumenie modelu

dat. Moje
naznacCuje skér

alebo nie. Mozno by bolo vhodné | pdvod z administrativnych dat.
hovorit  napriklad o ,poslednom
dostupnom  roku“ verzus ,prvom
simulovanom roku®.
Str. 3, odsek 4 Podla komentara ,pri opatovnom |Ak sa po skonCeni pandemickych | Akceptovana
naraste mobility do bratislavskych | opatreni oCakava vyrazny narast mobility
okresov [...] mbézeme predpokladat aj | do Bratislavského kraja, rozdiel v po¢toch
zvySenie pocCtu ziakov materskych Skol.“ | ziakov  materskych Skl mbze byt
Bolo by vhodné wuviest, aspon |vyznamny. Je tieZz mozné, Ze budu
orientaCne, aka vyznamna by tato | ovplyvnené aj ostatné druhy Skol.
zmena mohla byt.
Str. 6, Graf €. 5 Graf nie je kompletny a nezodpoveda | Obsah grafu by mal zodpovedat jeho | Akceptovana
svojmu nadpisu. Nadpis naznacuje, ze | popisu.
graf ma obsahovat dva Casové rady
(vyvoj poctu Ziakov avyvoj poctu
absolventov). Vykresleny je vSak iba
jeden Casovy rad.
Str. 6, Graf €. 6 Casové rady vykreslené v grafe nie su | Casové rady obsahovo predstavuju | Akceptovana

formatované konzistentnym spdsobom.
MS a ZS su vo forme stipcového grafu,
zatial ¢o SS je vo forme diary.
Navrhujem formy zosuladit; odporu¢am
stipcové grafy.

rovnaky koncept (vyvoj poctu uditelov)
anie je dévod, aby ich vykreslenie na
grafe malo odliSné formaty.




Str. 7, odsek 3
a poznamka pod
Ciarou €. 8

Model nezapo€itava odchody zo
Skolstva do inej neaktivity ako odchod
do dochodku. Komentar zanedbava
moznost odchodu zo Skolstva do iného
zamestnania (napriklad do sukromného

Odchod ucitelov zo Skolstva do iného
zamestnania moOze potencialne vyrazne
ovplyvnit presnost’ predikcii. Podla mojich
anekdotalnych informacii je odchod do
iného  zamestnania —  zfinanCnych

Ciastoéne  akceptovana.
Doplnena informéacia
o moznom  vplyve na

presnost’ predikcii.
Odchody a prichody do

sektora), napriklad kvoli lepSiemu [ dovodov alebo z frustracie zpomerov | skolstva budi predmetom

platobnému ohodnoteniu. Ak je mozné | v Skolstve — relativne beznym javom | dal§ej analyzy. Zatial

ziskat otomto fenoméne nejaké | najma u mladSich uditelov. v8ak chyba dih&i &asovy

informacie, bolo by vhodné spomenut rad, aby sme vedeli

jeho mozny vplyv na presnost predikcii. identifikovat dlhodobejsie
trendy.

Str. 7, odsek 4 Komentar tvrdi, bez akychkolvek | Empirické Studie z0 zahranigia | Ciastodne  akceptovana.
dokazov, ze absolventi magisterskych | nenaznacuju, 2e uCitelia s vy33ou [ Nehovorime, ze su
pedagogickych smerov ,maju najlepSie | formalnou kvalifikaciou nevyhnutne | najkvalitnejsi, ale ze maju
predpoklady prinaSat do 3kolstva | zlepSuju kvalitu Skolstva. Vyskum zo | najlepSie predpoklady.
kvalitu, nakoflko  maju  potrebnu | Spojenych Statov americkych, napriklad, | Doplnené upresnenie, Ze
kvalifikaciu“. Takéto tvrdenie by malo [ nenaSiel Ziadny kvalitativny  prinos | nie je jednoznacne
byt podlozené vyskumom a empirickymi | magisterského titulu oproti bakalarskemu | preukazany pozitivny suvis
dbkazmi — najma vzhladom na fakt, ze | (ktory je v USA beznym kone¢nym [ medzi kvalifikaciou
zahranicné skusenosti nenaznacuju, ze | vysokoskolskym titulom). Zaroven | a kvalitou.

by vyS8dia  formalna kvalifikacia

ZlepSovala kvalitu Skolstva.

americki ucitelia s titulom z matematiky
alebo zvedeckych disciplin dosahuju
lepsie vysledky ako ucitelia
s pedagogickou kvalifikaciou. Je zrejmé,
ze vztah medzi kvalitou aformalnou
kvalifikovanostou ucitela je komplexnejsi,
nez tvrdi komentar.




10 | Str. 8, Tabulka &. | Cislo vriadku ,Chybajici uditelia“ je | Popis riadku v tabulke nezodpoveda | Akceptovana
2 opisané a vypocitané spbsobom, ktory [ znamienku uvedeného Cisla.
moéze (Citatela pomylit. Ak autor chce
pouzit vtomto riadku zaporné C¢islo,
popis by mal byt ,Prebytoéni ucitelia“.

CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tto éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):

Komentar Marie Balberéakovej a Tomasa MikloSovi€a ,,Prognéza poctu Ziakov a ucitefov podla okresov do roku 2030“ predstavuje novy
mikrosimulaény model, ktory prognézuje buduci dopyt po uciteloch a ich ponuku v r6znych typoch Skol. Ide o potencialne vyznamny
prispevok ku skvalitiovaniu informacii dostupnych pre planovanie buducich verejnych politik v rezorte Skolstva. Komentar tiez poukazuje na
mozné smery buducich analytickych vystupov, najma pokial ide o analyzy citlivosti a skumanie odchodov zo Skolstva napr. do inych
zamestnani (nielen do déchodku).

Autori zapracovali — €i uz uplne alebo €iastoéne — vSetky moje pripomienky. Vysledkom je kvalitnejSi komentar, ku ktorému nemam dalSie
nametky ani pripomienky. Odporu¢am komentar publikovat.

[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi
analyticky material venujuci sa konkrétnemu Ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajluce z potreby zjednotenia
procesov a postupov v konkrétnej oblasti).

[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny
workshop).

[3] Do tabulky znacit’ pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické ¢i gramatické opravy).

[4] VypIni analytick& jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola Ciastocne

akceptovana a zdévodnenie.



