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1 V&eobecne | Komentar pracuje so zaujimavymi datami a ma obrovsky potencial. | vV zmysle pripomienky. | Ciastoéne akceptovana.
Mojou klu¢ovou pripomienkou vsak je, Ze komentaru chyba ramec.
Chyba mu Struktura, ktora by jasne urCovala, €o je cieflom komentara Komentar predstavuje
a prec€o sa autori zameriavaju na niektoré aspekty/premenné viac uplatnenie absolventov




a na iné menej. Absencia ramca ma z méjho pohladu za nasledok tri
hlavné problémy:

1)

2)

Komentar je dlhy, kombinuje deskriptivhu a komplexnu
inferenénu analyzu a ma Strukturu akademickej Studie a nie
komentara analytickej jednotky. Navrhoval by som
deskriptivnu Cast skratit, to je predsa nieco, €o si bude kazdy
moct analyzovat pomocou zverejnenej databazy. Inferenéna
Cast je to, kde vytvarate hodnotu, kde aplikujete vas know-
how a kde ma komentar potencial naznacit zmeny

vo verejnych politikach.

Obrovské usilie sa venuje napr. sledovaniu medzimesacnych
zmien pocas jedného roka, €o je pritom zatial okrajova

a v skutoCnosti nezaujimava zaleZzitost. Otvorme tuto diskusiu
radSej o pat rokov. Ak autori nesuhlasia, navrhujem explicitne
pomenovat, z akého dévodu sa sustreduju prave na tento
aspekt a aké dopady to ma alebo mdze mat na verejné
politiky.

Nie som presved&eny upriamenim pozornosti na vysledky
LASSO. Aj ked v tejto oblasti nie som uplne ,doma“, LASSO
sa podla mojich vedomosti uplatriuje v pripadoch, kde je
konecnym cielom predikcia, resp. ¢o najefektivnejsia
predikcia. Ciefom komentara je ale ,predstavit’ uplatnenie
réznych skupin absolventov na trhu prace rok po ukonceni
vysokoskolského vzdelavania® a, aj ked sa to explicitne
nespomina, opisat charakteristiky tychto absolventov. Z tohto
pohladu je preto velmi dblezité poznat koeficienty vSetkych
premennych, ktoré su v obraze zajmu (vid bod niZSie).
NavySe je dblezité aby boli tieto koeficienty jednoducho
interpretovatelné. Ak autori maju napriek mojej vyhrade
motivaciu LASSO metédu ponechat, presunul by som ju do
priloh ako ,robustness check® a nie ako ustredny vysledok.

z hladiska réznych
aspektov. Zamerom
autorov je poskytnat
dostatok unikatnych
publikum, ktoré zahffia
napr. Studentov
rozhodujucich sa o dalsom
Stadiu, kariérovych
poradcov, samotné vysoké
Skoly, akadémiu ako aj
tvorcov vzdelavacich
politik. Z tohto pohladu je
z nasho pohladu potrebné
vystup vnimat skor ako
podrobny report nez len
uzko Specifikovany
analyticky komentar.

Ciastoéne akceptovana.
Vyjadrenie k LASSO
obsahuje odpoved

k pripomienke 4. V ramci
~fobustness check” sa
nachadzaju v prilohe aj
vysledky alternativnych
odhadov zahfAujuce aj
premenné, ktoré boli




3) NajvaznejSim nasledkom vSak je, Ze komentar trochu tape

v tom, na o sa sustredit. NizSie naCrtavam zopar tém, ktoré
su vysoko relevantné pre tvorcov verejnych politik a ku
ktorym mate vela o povedat, avSak takmer Uplne od nich
abstrahujete. Samozrejme nie je Sanca obsiahnut vsetky, ale
predsa na to su analytické komentare — aby sa sustredili na
uzsi vysek v SirSej problematike.

Uplatnenie Zien na trhu prace. Vieme, Ze to je problém po
materskej/rodiCovskej. Pozorujeme vSak rozdiely uz

na uplnom zaciatku kariéry? Ako réznorodé su tieto rozdiely
podla odboru & VS (téma slovenského vydania ET Monitor
2022)? A nasledne sa da hypotetizovat, &i je za tym (aj nieCo
iné ako) diskriminacia na trhu prace.

Uplatnenie absolventov s prvym stuprfiom Studia. Obrovska
téma na Slovensku a hadam kazda stratégia, ktora mala
nieco s terciarnym vzdelavanim, identifikovala ako problém
prekvalifikovanost magistrov. Aku prémiu ma druhy stupen
Studia? Ako sa to liSi podla odboru a institucie? Aky vyznam
ma pre Studentov stravit dva roky viac Studiom (a pre Stat to
financovat) po ukon&eni prvého stupria?

Velkou témou aj v poslednom Education at a Glance 2022 je
»adult learning®. Ako sa li8i mzda s vekom? Dava ekonomicky
zmysel pre starSich fudi nastupit’ na Studium a doplinit’ si
kvalifikaciu? Ak nema, netreba sa divit, Ze miera vzdelavania
v dospelosti (resp. tento jej vysek) je v SR nizka. Aka je tu
réznorodost?

v ramci LASSO odhadov
vynechané.

Vazime si podnety pre
dalSie analyzy

s predmetnymi udajmi. Ide
o prvy v8eobecnejsi
komentar s vyuzitim tychto
dat, ktory uvadza tieto
data do povedomia SirSej
verejnosti. Vzhfadom na
obmedzeny rozsah
vystupu nie je mozné
vSetky navrhované témy
pokryt, o podporuje aj
pripomienka k rozsahu
komentara (bod 1).
Uvadzame, Ze v analyzach
na tychto unikatnych
datach planujeme
pokracovat a preto je
pravdepodobné, Ze
viacerym navrhovanym
témam sa v buducnosti
budeme podrobnejsie
venovat.




Ako velmi sa ligia vystupy podla VS? LiSia sa vébec po
zohladneni charakteristik absolventov a odborov? V ktorych
odboroch maju ktoré VS najvyssiu ,pridant hodnotu“?
Kore$ponduiju tieto vysledky na trhu prace s tym, ako su VS
ohodnotené v medzinarodnych rebri¢koch? Kolko z rozdielov
medzi VS vieme vysvetlit inymi odbormi? A kolko z rozdielov
vieme vysvetlit charakteristikami Studentov? Tu by som urcite
zvolil podrobnejsiu kategorizaciu odborov. Vid
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S092753712
2001580

LiSia sa vysledky medzi Studentami denného a externého
Studia po zohladneni ich charakteristik a odboru? Mame
hypotézy preco (nie?)?

Velkou témou je equity. Samozrejme pracujete s uz vefmi
selektivhou ¢astou populacie, neviete kto za¢al tudium

a neukoncil, a tobdz nie kto ho ani nezacal. Napriek tomu, ma
socio-ekonomické zazemie este stale vplyv na vysledky (v
tomto pripade na trhu prace)? Alebo sme sa konecne na
konci vzdelavacej cesty po x-tej selekcii dostali do bodu, ze
uz socio-ekonomické zazemie nezohrava ulohu? Ak zohrava,
vieme pre¢o? Analogicky so zdravotnym znevyhodnenim.

Z nevysvetlenych dévodov sa komentar namiesto toho
zaobera vplyvom maturity z matematiky a T9 na vystupy na
trhu prace, priCom regresie hadam neobsahuju
kontroverznejSie a problematickejSie premenné z hladiska
interpretacie a problému endogeneity. Nie su vysvetlené ani



https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0927537122001580
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0927537122001580

dovody, preco je pre verejnu politiku relevantné zameriavat
sa prave na tieto premenné.

Uvod, druhy
odsek alebo
niektory box

Doplnit, ¢o vSetko (ne)robia osoby klasifikované ako ,mimo
evidencie®. Iste nemdzete vymenovat vsetko, ale aspon hlavné
zlozky (napr. na trhu prace v zahranici, zalozili s.r.0.?,
policajti’/hasici/..., dobrovolne nezamestnani, ...).

LepSia
datasetu.

prehladnost

Akceptovana. Informacia
uvedena v Boxe 1.

Cely Komentar by mal prejst jazykovou uUpravou (su tam vety v prvej os. | LepSia Citatelnost. Akceptovana.  Komentar

komentar mn. €., viaceré Casto opakujluce sa slova blizko seba, neadekvatne presiel eSte raz jazykovou
vyrazy (absolventi sa ,udomacnuju“ atd.)). kontrolou autorov.

Metodika Vysvetlit, preco je T9 relevantna premenna a zvazit jej vyélenenie | ist tak daleko do | Volba T9 bola motivovana

z ustredného modelu.

histérie a pozerat sa
na vplyv T9 je podla
mna skoér akademicka
otazka. Nevidim ani
prieniky na verejné
politiky, ktoré by to
mohlo mat. Vyraznym
negativnhom

zaclenenia tejto
premennej je, Ze sa
destruuje jednoznacna
interpretacia

maturitnych vysledkov
vzhfadom na vysoku
korelaciu medzi

dvojako: (1) na rozdiel od
maturity z matematiky si
Studenti nemdzu  zvolit
neabsolvovat toto
testovanie, ¢im su vysledky
T9 menej zatazené
strategickym

rozhodovanim Studentov;
(2) T9 sa javilo ako ddlezita
premenna po LASSO
penalizacii, ¢o ju zaraduje

do modelu ako
neopomenutelny  aspekt
v charakterizacii dat.

S ohfadom na priponieku




maturitnymi
vysledkami
a vysledkami T9.

sme vsunuli explicitné
vysvetlenie: ,LASSO
penalizacia bola zvolena

Ciastocne z dévodu
identifikovat
neirelevantnejSie  faktory

pre uplatnenie absolventov
a tiez nakolko LASSO by
zo Statistického hladiska
malo minimalizovat' chyby
z nespravnej volby
nezavislych  premennych
(napr. Chernozhukov et al.,
2018). [...] Samozrejme,
LASSO modely nemusia
predstavovat idealnu volbu
vysvetlujucich
premennych, a to najma v
pripade chybajucich dat. Z
tohto dévodu uvadzame
alternative formy odhadov
v Prilohe.

Metodika

Vysvetlit, pre€o sa zohladhuju charakteristiky zakladnej Skoly.

st tak daleko do
histérie a pozerat sa

na vplyv zakladnej
Skoly je podfa mnha
skor akademicka

otazka. Nevidim ani
prieniky na verejné

Vysvetlenie je rovnaké ako
v predchadzane;j
pripomienke.




politiky, ktoré by to
mohlo mat.

Metodika Zohladnit zdravotné znevyhodnenie zo zdroja RIS a nie T9. KedZe vysledky T9 nie | Udaj o] zdravotnom
su zname o kazdom | znevyhodneni z RIS nebol
absolventovi pre predmetnd kohortu
a absolventke, je | absolventov sucastou
dolezité, aby | prepajanych udajov medzi
premenna rezortmi. Do textu bolo
0 zdravotnom pridané vysvetlenie preco
znevyhodneni bola | bol pouZity zdroj T9 aj pri
brana zdravotnom znevyhodneni.
z komplexnejSieho
zdroja.

Box 2 Pokusit sa aproximovat, kolko je absolventov pokracujucich | VysSia Ciastoéne akceptovana.
v silovych zlozkach a doplnit do boxu. Z LFS by sa to nedalo zistit' | transparentnost Do textu bola pridana
podla ISCO a veku? obmedzeni datasetu. | poznamka ¢&. 4, ktora

potvrdzuje  prezentovanu
hypotézu o silovych
ZloZkach: »Absolventi

skupiny odborov ,Vojenské
a bezpec€nostné vedy
a nauky“ su vo vyrazne

vacsej miere zastupeni
v skupine absolventov
,mimo evidencie®.

Absolventi druhého stupna
VS  &tudia v skupine
odborov ,Vvojenské




a bezpec€nostné vedy
a nauky“ tvoria az 16,6 %
z celkového poctu
absolventov druhého
stupfia v skupine ,mimo
evidencie®, €o je vyrazne
viac ako je podiel
absolventov tejto skupiny
odborov na pocte vSetkych
absolventov druhého
stuptia VS $tadia (menej
ako 3 %). Az 45 %
absolventov 2. stupria VS
Studia  vtejto  skupine
odborov sa vjuni 2021
nachadzalo v skupine

»,mimo evidencie®.

Box 2

Box 1 a 2 zlucit do jedného.

Lepsia Citatelnost.

Akceptovena.

Pozn. 8

Nie je zrejmé, preCo je dblezité hypotetizovat o tom, &i absolventi
prvého stupria Studia pokracuju vo vysokoskolskom Studiu v zahranici
alebo nie. Tu vetu by som preto bud vymazal, alebo adekvatnejsie
odzrojoval, kedZze Martinak a Varsik (2020) o tomto nepiSu a mne sa
to nejavi ako vhodna hypotéza. Rovnako mézeme predpokladat, ze
odisli na zahrani¢né pracovné trhy prave preto, lebo sa tam dokazu
adekvatne uplatnit’ aj s prvym stupfiom Studia.

LepSia zrozumitelnost
textu.

Ciastoéne akceptovana.
Poznamka upravena tak,
aby bolo jasné, ze odkaz
na Martindak  a Varsik
(2020) sa tyka iba spdsobu

identifikacie Studentov
v zahranici. Hypotézu
o pokraCovani v Studiu

v zahrani¢i za suéasného




poberania pridavku vSak
nadalej pokladame za
relevantnu, kedze jeho
poberanie je podmienené
doloZenim potvrdenia
o Stuadiu. V pripade
odchodu za pracou by
osoba stratila narok na

poberanie pridavku na
dieta.

10 | Str. 6 Doplnit udaje z komentara IFP | Vete  ,Pretrvavajuce | Akceptovana.
(https://www.mfsr.sk/sk/media/komentare-ifp-uhp/odliv-mozgov-po- problémy udrzat
slovensky-januar-2017.html). slovenskych

absolventov v nasich
zdravotnickych

zariadeniach su
vSeobecne zname
a dostupné data
zUDZS len ilustruju
ich  zaujem  odist
pracovat do
zahranicia“ chyba
zdroj a kontext.

11 | Graf 3 Zmena nadpisu alebo grafu (zoradenie podla percent). Nadpis Akceptovana.

nekoreSponduje dobre
SO samotnym
obsahom grafu.




12 | Str. 7-8 Chyba zdévodnenie, pre¢o by Cditatefov a Citatelky malo zaujimat | LepSia zrozumitelnost | Akceptovana. Predmetny
prave vekové ohranicenie 18-28 rokov, aj pre€o sa zvolil prave tento | textu. odstavec odstraneny.
interval. Zarovenn zvazit, ¢i ma ten odstavec pridanu hodnotu
a oboznamuje nas s nie¢im novym a vyznamnym, a teda &i by nebolo
lepSie ho vymazat.

13 | Graf 5 Chyba farebné rozdelenie na denné a externé Studium. Slovensko je pomerne | Akceptovana. Po uprave
Specifické v tom, Ze na | su farebne rozliSené formy
nasSich Skolach studuje | Studia v grafe.

Vysoky podiel
zahrani¢nych
Studentov  externou
formou. Je délezité na
tento fakt
upozornovat.
14 | Str. 12 Vymazat alebo preformulovat vetu ,Spomedzi oboch stupriov je | Jednym z problémov | Akceptovana.

smerodajnd najma trajektéria absolventov druhého stupna
vysokoskolského vzdelania, ktorych absolutny pocet vstupujuci na trh
prace je niekolkonasobne vySSi v porovnani s absolventami prvého
stupna.®

terciarneho
vzdelavania

a uplatfovania
absolventov VS na
Slovensku je extrémne

nizky podiel
absolventov  prvého
stupfia  Studia, kt.

nepokracuju v stadiu.
Okrem iného to ma za
nasledok
zdokumentovanu
vysoku




yoverqualification® na
slovenskom

pracovnom trhu.
Administrativne data,
napriek  potencialne

~Nizkemu* poctu
pozorovani, ponukaju
unikatnu moznost’

sustredit sa na tu
hfstku absolventov
prvého stupna Studia,
kt. sa rozhodli
nepokracovat v studiu.
V priamom rozpore
s autormi by som preto
tvrdil, ze je praveze
dolezité sustredit sa
na absolventov prvého
stupnia Stuadia, ktori
vstupuju na trh prace
a porovnavat’ ich
s ostatnymi.
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Graf 9

Zmenit nadpis.

Nadpis nie je vhodny,
kedze neplati pre prvy
stupen Studia.

Akceptovana. Nadpis je po
zmene viac vSeobecny:
,Nezamestnanost bez
ohladu na stupeh
dosiahnutého
vysokoskolského




vzdelania poCas 12
mesiacov klesala®“.

16 | Graf 9 Doplnit metodiku vyberu VS do pozn. pod grafom. LepSia zrozumitelnost' | Akceptovana. Do
grafu. poznamky pod Ciarou
uvedena informacia: ,Z
dévodu prehladnosti
prezentujeme pat
vysokoskolskych institucii s
najvyssim poctom
Cerstvych absolventov v
akademickom roku
2019/2020.¢
17 | Cast 2.4 Uvadzat v deskriptive ako ,default mediany nie aritmetické priemery. | Vzhladom na | Akceptovana.
zdokumentovany dlhy
.chvost® v grafe 11 su
mediany
adekvatnejSim typom
agregacie mzdy ako
aritmentické priemery.
18 | Pozn. 21 Vysvetlit, €o je ,urovern Skol". \% poznamke sa | Akceptovana. Poznamka
spomina ,uroven $kél“ | bola chybne priradena ku
a nie je zrejmé, ako to | grafu 11. Po oprave sa
suvisi s grafom 11. nachadza pri grafe 13.
19 | 3.1 Doplnit alebo nahradit’ Studiami so slovenskymi datami. VysSia  relevantnost | Do uvodnej Casti
textu. analytickej kapitoly
venujucej sa mzdovym




rozdielom medzi STEM a
non-STEM sme zaradili
Stadie venujuce sa
osobitne aj SR. Ide o Studie
Filer, Jurajda a Planovsky z
roku 1999, Stefanik a
Horvat z roku 2015 a
Wincenciak, Grotowska a
Gajderowicz z roku 2022.
Tieto prace sa venuju
mzdovej prémii za vysSie
vzdelanie. NaneStastie v
Slovenskom kontexte su
velmi zriedkavé vedecké
prace venujuce sa
Specificky  rozdielom v
ohodnoteni  absolventov
STEM a non-STEM. Tuto
skutonost zdéraziiujeme
na konci uvodnych
odsekov v podkapitole 3.1
a povazujeme ju za jednu z
motivacii pre tuto studiu.

20
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3.1
predposled
ny odstavec

Tabulka 2

Vysvetlit, ¢o znamena ,skrytda selekcia“, ako (ak) sa stymto
problémom autori vysporiadali a idealne bez pouzivania anglicizmov
a zargonu.

K ,Priemer” doplnit jednotku (mesiac?).

LepSia zrozumitelnost
textu.

LepSia zrozumitefnost
tabulky.

Pripomienka zapracovana

Akceptovana
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Grafy 14-16

Odstranit intervaly spolahlivosti.

LepSia  prehladnost
grafov.

Pripomienka zapracovana

23

Str. 21
posledny
odsek

Odstranit dany odsek.

Dana hypotéza nie je
podlozena datami ani
literaturou. Oba body
s  pritom sporné,
napr. ku (a)
zamestnavatelov
ovela viac zaujima
vyStudovany odbor
ako maturita spred 5
rokov; aku (b) autori
zabudaju, ze aj
napriek  tomu, ze
matematika je
nepovinny  maturitny
predmet, niektoré
matematicky
orientované  stredné
Skoly ho vyzaduju. Pre
mnohych Ziakov
aziaCky je preto
maturita de facto
povinna.

Odsek odstraneny.

24

Str. 23 prvy
odsek

Preformulovat’ kauzalnu interpretaciu na korela¢nu.

Data, s kt. sa pracuje,
neumozfuju kauzalne
formulacie.

Vypustené formulacie
s kauzalnou interpretaciou.




25 | 3.5 druhy | Vysvetlit odstavec pripadne doplnit’ aj do textu predtym. Nie je zrejmé, ako sa | Vsunuta zmienka o pouZiti
odstavec autori snazili zistovat' | Heckmanovho selekéného
vplyvy modelu.
~nepozorovanych
charakteristik” ani
preCo sa diskusia
orientuje na T9.
26 | 3.5 druhy | Vymazat alebo vyrazne preformulovat Cast ,nase modely by mali| Po prvé, T9 ani| Preformulované na ,pozité
odstavec zachytavat znacnu Cast’ schopnosti absolventov®. maturitné vysledky | modely zohfadfiuju
nemaju za ucel | najvacési okruh informacii
zachytavat  vyluéne | o schopnostiach

a mozno ani prevazne
schopnosti. Po druhé,
obe testovania mate
iba za matematiku
a vyucovaci jazyk,
uplne sa abstrahuje od
napr. prirodovednych,
umeleckych Ci
jazykovych aspektov.
Po tretie, testovania su
staré 10 resp. 5 rokov
— autori akoby vébec
nezohladnili, ze
schopnosti sa rozvijaju
aj pocas $tudia na VS,
¢o merané nie je
vbbec.

absolventov aj ich socio-
ekonomického  zazemia,
aky je mozny ziskat
z dostupnych udajov.*

Vsunutd  zmienka @ Ze
Lexistuje opravnena obava,
Zze vysledky T9 mézu byt
prilis vzdialené momentu
ukonéenia VS, apreto
poskytuju skresleny obraz
o schopnostiach
absolventov. Vysledky bez
zahrnutia tejto premennej
su k dispozicii v Prilohe.*




27 | VSeobecne | Zvazit spajanie druhého a tretieho stupna Studia. Nie som presvedceny,
Ze tito absolventi su si
natolko podobni, Ze je
vhodné ich
nerozliSovat. RadSej
by som ich zanalyz
uplne wylucil aiba
jednou vetou doplnil,
Ze ich vysledky su
dostupné v analyze
online. Alebo potom
treba zdévodnit, preco
ich spajate. Pokial
viem, nie je to ale

Standard pri
podobnych analyzach
v zahranici.

CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tiuto éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):

Napriek tomu, Ze sa autori rozhodli moje pripomienky k metodike a obsahu vo velkej miere nezohladnit, pokladam za uZitocné, aby
komentar spolu s databazou boli zverejnené. Je vSak délezité, aby sa s datami pracovalo aj nadalej a aby sa v buducnosti kladol vacsi déraz
na prieniky na verejné politiky.




[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi
analyticky material venujuci sa konkrétnemu Ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajuce z potreby zjednotenia
procesov a postupov v konkrétnej oblasti).

[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny
workshop).

[3] Do tabulky znacit pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické ¢i gramatické opravy).

[4] VypIni analyticka jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola Ciastocne

akceptovana a zdévodnenie.



