RECENZNE KONANIE PRIPOMIENKOVACi HAROK

TERMIN: 22.11.2022 xx35603xx

Recenzia C

Jozef Zuffa

zufkin@gmail.com

Prosim nezasahujte do tejto tabulky

RECENZENT/KA (meno a priezvisko, pozicia, inétitticia): Jozef Zuffa

NAZOV MATERIALU: Vyskyt socialno-patologickych javov u ziakov strednych $kél na Slovensku
TYP VYSTUPU*[1]: komentar

(pri spolo¢nych vystupoch uviest' aj typy individualnych vkladov):

ANALYTICKY UTVAR, REZORT: Urad vlady SR - Institut pre stratégie a analyzy

AUTORI/KY: Roman Kollar

SPOLUAUTORI/KY: - ; -; -; -

RECENZNY FORMAT*[2]: 1

PRIPOMIENKY:
P.¢ | Pripomienka sa | Text pripomienky*[3] Odoévodnenie pripomienky Vysporiadanie sa s
vzt'ahuje k pripomienkou*[4]

(strana, odsek):

1 |s.12. Odporucam do textu zdévodnit, Ze aj | Ako mierny nedostatok vidim nedostato¢né | Pripomienka CiastoCne
napriek nereprezentativnemu vysvetlenie metodoldgie online dopytovania | akceptovana. Metoda
vyskumu sa v praxi zber nad 1000 pre Citatela nie Uplne zbehlého v $pecifikach | online dotazovania bola (s
respondentov a pri vhodnej distribucii | kvalitativneho zberu. V texte je vysvetleny | 0dkazom na kontext
dotaznikov (€o je v tomto pripade sposob distribicie dotaznikov, no ako je | reprezentativity dat)
deklarované), vysledky blizia uvedené v zavere, realizovany kvantitativny | vysvetlena v poznamke

reprezentativnemu zberu. vyskum nie je reprezentativny. pod Ciarou €. 2




nasledovne: Metdda online
dotazovania patri medzi
novsie dotaznikového
techniky. Medzi jej hlavné
vyhody patria rychlost
zberu dat, nulové finanéné
naklady, vysoka
anonymita, okamzité
kodovanie a Cistenie
datového suboru. Naopak,
hlavnymi nevyhodami
tohto pristupu su nizka
navratnost

a nereprezentativnost
vysledkov. Prave to je
doévodom, prec€o zavery
prezentované v materiali
reprezentativne nie su.

CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tiuto éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):



Oceriujem prehladny a systematicky prehlad datového suboru. Autor vytazil z vysledkov maximum.

Material je vhodny pre publikovanie.

[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi
analyticky material venujuci sa konkrétnemu Ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajuce z potreby zjednotenia
procesov a postupov v konkrétnej oblasti).

[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny
workshop).

[3] Do tabulky znacit’ pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické ¢i gramatické opravy).

[4] VypIni analytick& jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola Ciastocne

akceptovana a zdévodnenie.



