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(pri spolo¢nych vystupoch uviest' aj typy individualnych vkladov):
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AUTORI/KY: Kristina Gardonova, Martin Hulényi, Zuzana Zavarska, Jan Fidrmuc;
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RECENZNY FORMAT*[2]: 2

PRIPOMIENKY:
P.¢ | Pripomienka sa | Text pripomienky*[3] Odévodnenie pripomienky Vysporiadanie sa s
vzt'ahuje k pripomienkou*[4]

(strana, odsek):

1 [Str.7a8 Rovnice (1) a (2) maju chybu v Technicka/formalna pripomienka Akceptované.
rozloZeni, East regresnej rovnice je
mimo hranic dokumentu (pdf).

2 | Str.7 Premenne ,r* a ,p“ su nedostatoCne Ide o spresnenie parametrov rovnice | Akceptované.
opisané, Co stazuje ich interpretaciu. zdoévodu lepSej interpretovatelnosti
Odporucam blizsie popisat ich vyznam | yysledkov.




a aké hodnoty nadobudaju, nakolko
prave z odhadovanych koeficientov
tychto premennych su vyvodené hlavné
uzavery tejto analyzy.

Str. 8 Pre premennu ,x“ odporu€am vysvetlit | Ide o spresnenie parametrov rovnice | Akceptované.
vyber socioekonomickych parametrov | z dévodu lepsej interpretovatelnosti
a ich vyznamnost pre model. vysledkov.

Str. 12 Zavery, | Nie som nazoru, Ze analyza dokazala, Ze | Pripomienka sa zameriava na | Akceptované.

posledna veta.

znizenie nakladov na vystavbu dialnic,
mdbze viest k zniZzeniu nezamestnanosti.
S ostatnymi zavermi suhlasim.
Dokument neanalyzuje nakladovu &ast
vystavby, preto je otazne pre€o autori
vyslovili tento zaver. Takyto ciel si autori
ani nestanovili (podla prvej vety v Casti
,Data and methodolgy, str. 6).
Samozrejme, nakladova Cast vystavby je
kfa¢ova z pohladu efektivnosti
vynakladania verejnych zdrojov a VM,
dokument ale v analytickej ¢asti naklady
nerieSi. Nakladova stranky vystavby by
mohla byt dalSou témou pre analyzy vo
vztahu k ekonomickému rozvoju
regionov (cez parameter
nezamestnanosti alebo inych
premennych). Ak ma byt cielom
porovnanie Ci je efektivnejSie lacnejSia
vystavby diafnic alebo iné formy

odévodnenie zaverov analyzy, a Casti
venujucej sa nakladom na budovanie
dialnic/rychlostnych ciest. Je potrebné
zavery dobkladnejSie vysvetlit a prepojit
s vlastnym materialom/samotnou
analyzou.




zniZzovania  nezamestnanosti  (resp.
rozvoj regionov), tak dokument o tom
nepojednava.

Prosim o doplnenie, Ci analyza pocita
s mobilitnym spravanim obyvatelstva,
najma z pohfadu ¢asovej (i geografickej)
dostupnosti  pred apo vystavbe
dialnice/rychlostnej  cesty. Priklad:
Vybudovanie dialnice zlepSi geograficku
dostupnost inych sidel (pri rovnakom
Caste potrebnom na dochadzanie sa
zvySi geograficka/kilometrova
dostupnost) a uvedené méze zlepsit, ale
aj zhorsit ekonomicku situaciu v regione
(v zavislosti od inych premennych).
Taktiez, mobilitné spravanie spésobuje,
Ze zamestnana osoba z jedného regiénu
(A), ale trvalo pracujuca v inom regiéne
(B), ZlepSuje sice mieru
nezamestnanosti v A, ale ekonomicku
hodnotu vytvara v B. Prinosom je teda
iba ,lepSia“ miera nezamestnanosti v A,
ale nie realna ekonomicka produkcia a
~hodnota“ v regione A.

Pripomienka k doplneniu faktora, ktory

mo&ze mat vplyv na vysledok analyzy.

Analyza
s mobilitnym
obyvatelstva,

nepocita
spravanim
kvoli

datovym obmedzeniam.

Zvazovali autori namiesto  miery
nezamestnanosti pouzit inu premennu
veli¢inu  (napriklad ,tvorba novych
pracovnych miest®)?

Pripomienka vedie ktomu, ¢&i pre
vysvetlenie  (ekonomického)  rozvoja
regionu, resp. jeho ekonomického rozvoja
boli zvaZzované aj iné veli€iny a

Premennu tvorba novych

pracovnych  miest

nepouzili, kvoli
obmedzniam.

sme
datovym




ukazovatele, ktoré by vyjadrovali| We have also examined
ekonomicku situaciu regionu. the impact of highway
construction on population
change. However, these
results did not exhibit
statistical significance.
These results are available
upon request.

CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tuto éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):

Odporuc¢am material schvalit. Regionalny aspekt v priprave projektov dopravnej infrastruktury je jednou zo zakladnych poziadaviek
samospravy a regionov pri priorizacii projektov a ich realizacie. Predstavitelia samospravy a regionov sa odvolavaju prave na ekonomické
prinosy (najma dialnic), ktoré moze priniest pre region. Ako dokazuje aj tato analyza, samotna vystavba a ,existencia“ dialnice v regione
neznamena automaticky lepSiu ekonomicku situaciu, v tomto pripade vyjadrenu cez mieru nezamestnanosti.

[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi
analyticky material venujuci sa konkrétnemu ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajlce z potreby zjednotenia
procesov a postupov v konkrétnej oblasti).

[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny

workshop).

[3] Do tabulky znacit' pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické ¢i gramatické opravy).




[4] Vyplni analyticka jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola €iastocne

akceptovana a zdévodnenie.



