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Prosim nezasahujte do tejto tabulky

RECENZENT/KA (meno a priezvisko, pozicia, institucia): Eduard Nezinsky
NAZOV MATERIALU: Zahraniény sektor: vy$sia produktivita - lepsie platy
TYP VYSTUPU*[1]: komentar

(pri spolo€nych vystupoch uviest aj typy individualnych vkladov):
ANALYTICKY UTVAR, REZORT: MH SR - Institut hospodarskych analyz
AUTORI/KY: Anna Vladova

SPOLUAUTORI/KY: - ; -; -; -

RECENZNY FORMAT*[2]: 1

PRIPOMIENKY:

P.¢. | Pripomienka sa

Text pripomienky*[3]

Odovodnenie

Vysporiadanie sa s

slabé inovacie a zaostavanie v zruénostiach oslabuiju produktivitu
(EK, 2024)". Ak uvazujeme o suvise produktivity a zdrojov na
zvySovanie digitalizacie a investicii do inovécii, tvrdenie otocit ako
"Slabé produktivita podmiefiuje nedostatoénu uroven digitalizacie,
slabé inovacie a zaostavanie v zruénostiach".

vzt'ahuje k pripomienky pripomienkou*[4]
(strana, odsek):
1 |s4 MoZno polemizovat s formulaciou "Nedostatoéné digitalizacia, doplnenie Akceptovana.

Preformulované v zmysle
pripomienky (z hfadiska
vytvarania zdrojov).




s.4,5

"Pripadny dodato¢ny zisk z relativne lacnejSich vstupov alebo
drah3ich vystupov vedie k vy$3ej produktivite", "Pritom zvIast v
domécom sektore plati - &im mensi podnik, tym niz8ia produktivita".
Prospel by komentar o stvise trhovej sily a ziskovosti, ked velkost
podniku (trhova Struktura) je zavisla od konkurencnosti odvetvia.
Nizka produktivita mikroekonomiky méZe byt vyrazom napifania
mimoekonomickych  ciefov  existencie  firiem  (CiastoCne
zodpovedané na s.8 - zasobovacie a spologenské funkcie) Z tejto
perspektivy je problematické kategorické tvrdenie v zavere "preto je
délezité pomahat firmam zvacSovat sa" (s.19)

doplnenie

Akceptovana.

Kategorické tvrdenia su po
Upravach zrelativizované
v sulade s pripomienkou.

Na s.4 doplneny odkaz na
komentar IHA o suvise
trhovej sily a ziskovosti

v pripade maloobchodu.

S. 19: vzhlfadom na rozpor
medzi celoekonomickymi
cielmi a kategorickym
tvrdenim bolo toto tvrdenie
odstranené. Namiesto
potreby zvacSovat sa
zd6raznena potreba
inovacii a digitalizacie
podnikov a potreba
realokacie pracovnych sil
v prospech
produktivnejSich podnikov.

p. 16, Graf 16

Nie je jasné, Ci pri zobrazeni vyvoja bola produktivita oistena
indexom rastu cien (vzhladom na definiciu produktivity v
hodnotovom / cenovom) vyjadreni. Pri poCitani medzery tato otazka
nevyvstava.

spresnenie

Akceptovana.

Spresnené nazvy grafov:
udaje su v beznych
cenach. Ceny vyrobcov su
sice dostupné za odvetvia,
nesleduju sa viak podla
velkostnych kategorii
podnikov, ani osobitne za




domace a osobitne
zahrani¢né podniky (ceny
na vyvoz a tuzemsko nie
sU vhodné, kedze
kritériom rozdelenia
podnikov nie je miesto
urenia produkcie, ale
vlastnictvo). Deflovanie
vSetkych skupin podnikov
tym istym deflatorom by
neprinieslo ziadanu novu
informaciu.

s. 22

"Databaza D3P obsahuje podnikatelské subjekty bez finanéného
sektora" - doplinil by som poznamku aj o vlastnickej Strukture tychto

subjektov . V tomto sektore zrejme ani nema zmysel porovnavat

doméace a zahrani¢né firmy.

doplnenie, spresnenie

Akceptovana.
Doplnena zmienka o
prevazne zahrani¢nom
vlastnictve bank.

Ocefiujem tvorbu Specializovanej databazy. Privital by som prehlad
pre zamestnanost (podobny ako poskytuje Priloha 2 pre pridanu
hodnotu), pripadne aj rozdelenim zahraniénych firiem podfa
vlastnictva - doméci vlastnici optimalizujuci podnikanie vs
zahranicni investori.

doplnenie

Ciastogne akceptovana.
Doplneny prehlad

o Strukture zamestnancov
v tab.2.

K vy€leneniu
optimalizujucich domacich
firiem zo zahrani¢ného
sektora nemame potrebné
historické data (tento
pohlad sme pbévodne
zvazovali uplatnit).




CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tuto éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):

Celkovo je deklarovany ciel materialu - podnietit’ diskusiu a prispiet k nej empirickymi zisteniami - naplneny. Material poskytuje komplexnu
deskriptivnu horizontalnu analyzu ako motivaciu k nasledujucej aplikacii ekonometrickych technik pre uréenie pricinnych vztahov.
S odporucaniami na zaklade vysledkov analyz mozZno suhlasit.

[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi
analyticky material venujuci sa konkrétnemu ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajluce z potreby zjednotenia
procesov a postupov v konkrétnej oblasti).

[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny
workshop).

[3] Do tabulky znacit pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické ¢i gramatické opravy).

[4] Vyplni analyticka jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola Ciasto¢ne

akceptovana a zdévodnenie.



