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Prosim nezasahujte do tejto tabulky

RECENZENT/KA (meno a priezvisko, pozicia, inétitticia): Patrik Star

NAZOV MATERIALU: Metodika pre priorizaciu investicii MIRRI SR

TYP VYSTUPU*[1]: Manual

(pri spolo¢nych vystupoch uviest aj typy individualnych vkladov):

ANALYTICKY UTVAR, REZORT: Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie SR - Sekcia inovacii, strategickych
investicii a analyz

AUTORI/KY: Marian Tihanyi, Peter Vilim, Pavol Fedor, Michal Jerga, Lubica Hamarova;

SPOLUAUTORI/KY: - -5 - -; - -; - -

RECENZNY FORMAT*[2]: 1

PRIPOMIENKY:
P.¢ | Pripomienka sa | Text pripomienky*[3] Oddévodnenie pripomienky Vysporiadanie sa s
vzt'ahuje k pripomienkou*[4]

(strana, odsek):

1 | Str.3, ods. 4 Veta zodseku: Uloha vyplyva z| Nahradit slovad ,kde sa v odsekoch C2 | Akceptovana uplne.
uznesenia vlady €. 649 zo 14. oktébra | a C3 slovami ,kde sa v ulohach C.2.
2020, kde sa v odsekoch C2 a C3 uklada | a C.3.“ — nakolko spravne je uloha, ktora je
povinnost vytvorit metodiku prvkom uznesenia vlady, nie odsek.
priorizacie investicii MIRRI na roky 2021
az 2026.




Str.2, ods. 3

Veta z odseku: Pod dotacie spadaju aj
dotacie poskytované v ramci fondu
obnovy (RRF) prostrednictvom MIRRI
SR.

Nahradit slova .fondu obnovy (RRF)*
slovami ,Planu obnovy a odolnosti (RRF)*
— nakolko je to spravny vyraz pre skratku
RRF

Akceptovana Ciastocne.
Formulacia zmenena na
Fond obnovy a odolnosti
(RRF)

Fond obnovy a odolnosti
(skratka RRF — Recovery
and Resilience Facility) sa

v texte spomina
v suvislosti
s poskytovanim dotacii.

Dotéacie poskytuje fond na
zaklade narodnych Planov
obnovy a odolnosti
(skratka RRP — Recovery
and Resilience Plans).
Plany ako také dotacie
neposkytuju, su iba
nastrojmi na ich ziskanie,
preto mame za to, ze
uvedena formulacia je
spravna, len ju bolo treba
doplnit.

Str.7, ods. 3

Bod 2. Prinosy: Vypracovana analyza
nakladov a prinosov (CBA), vypocitany
BCR faktor a splnenie ,vlastného®
kritéria (samostatné kritérium, ktoré sa
odvija v zavislosti od oblasti projektu) —
vaha 23 %, max. pocet

Navrhujem odstranit &ast vety ,max.
poCet bodov neurCeny.“ — nakofko dalej
v odseku sa definuje celkové mozné
mnozstvo bodov, ktoré je v tejto skupine
mozné ziskat na 18 bodov.

Neakceptovana.

V texte sa uvadza, Zze max.
pocet 18 bodov bude
dosiahnuty v pripade, ze
BCR = 6. Ak bude BCR
nahodou vysSie, vysledny
pocet bodov moze




bodov neurceny.

presiahnut 18. Celkovy
pocet v tomto pripade nie
je zastropovany.

Str.7 Do kapitoly 4.1 odporu€am zvazit | Tabulka zvysi prehlad bodov, ktoré moéze | Akceptovana.
pridanie prehladove;j tabulky | ziskat' investiCny projekt v jednotlivych | Tabulka doplnena.
s maximalnym moznym poc¢tom bodov | skupinach kritérii ako aj maximalny mozny
za splnenie jednotlivych skupin kritérii | poCet bodov. Zarovenn odporu¢am do
a zaroven aj sbunkou celkovy sucet |tabulky aj pridat informaciu o vahach
bodov, ktory mbéze maximalne ziskat | jednotlivych skupin kritérii. Sprehladni sa
jeden investi¢ny projekt. tak text uvadzany v bodoch v kapitole 4.1
VSeobecne Metodika v tejto Casti zohladnuje viaceré | Kritérium Meratefnych kfacovych | Akceptovana Ciastocne.
kapitola 4 kritéria, ktoré su dolezité na zoradenie | ukazovatelov (KPlI) méze napoméct |V gase pripravy
priorit rezortu MIRRI SR. Odporu¢am | dostat do zasobnika resp. do investi€ného | dokumentu neboli
vSak  zvazit  rozSirenie  metodiky | planu prave investicné projekty, ktoré |k dispozicii KPI rezortu,
o kriterium  Meratefnych  kluCovych [ napomahaju naplnat hodnoty KPI, ktoreé | preto sa hodnotenie

ukazovatelov (KPI).

ZlepSia postavenie SR na medzinarodne;j,
narodnej alebo rezortnej urovni
v jednotlivych ukazovatelov.

pomocou KPI v tejto verzii
nenachadza. Planujeme
ho doplinit v dalSej verzii.




CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tiuto éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):

Metodiku pre priorizaciu investicii MIRRI SR odporu¢am na schvalenie, nakolko metodika velmi kvalitne popisuje postup hodnotenia
jednotlivych investicnych projektov. Z hladiska zostavenia zasobnika alebo investicného planu poskytuje tento material adekvatny prehlad,
aky typ investicii bude prioritnejSi v zozname po analytickom posudeni jednotlivymi kritériami a vahami kritérii. Autori pripomienky Uplne
alebo CiastoCne akceptovali, alebo vysvetlili zmysel uvadzaného textu v metodike.

[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi
analyticky material venujuci sa konkrétnemu Ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajluce z potreby zjednotenia
procesov a postupov v konkrétnej oblasti).

[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny
workshop).

[3] Do tabulky znacit' pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické €i gramatické opravy).

[4] VypIni analyticka jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola €iastocne

akceptovana a zdévodnenie.



