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RECENZENT/KA (meno a priezvisko, pozícia, inštitúcia): Filip Markovič                                                                                                                                          

NÁZOV MATERIÁLU: Analýza dostupnosti vzdelávania v materinskom jazyku v národnostne zmiešaných okresoch Slovenska 

TYP VÝSTUPU*[1]: analýza 

(pri spoločných výstupoch uviesť aj typy individuálnych vkladov):  

ANALYTICKÝ ÚTVAR, REZORT: MŠVVaM SR - Inštitút vzdelávacej politiky 

AUTORI/KY: Ondrej Škvarenina, Barbora Tallová 

SPOLUAUTORI/KY:  - ;  - ;  - ;  -  

RECENZNÝ FORMÁT*[2]: 2 

  

PRIPOMIENKY: 

P.č

. 

Pripomienka sa 

vzťahuje k 

(strana, odsek): 

Text pripomienky*[3] Odôvodnenie pripomienky Vysporiadanie sa s 

pripomienkou*[4] 

1 Str. 3, 5. odstavec Slovné spojenie „žiaci zo slabšieho 

socioekonomického prostredia“ 

navrhujem nahradiť „žiaci zo SZP. 

Ak sa pod týmto pojmom myslia žiaci zo 

SZP, navrhujem z dôvodu terminologickej 

prehľadnosti radšej používať označenie 

žiaci zo SZP. 

Neakceptované. Pojmom 

slabšie socioekonomické 

prostredie rozumieme 

širšiu kategóriu, ktorej 

podmnožinou je sociálne 

znevýhodnené prostredie. 

Preto, aby sa tieto termíny 
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v rámci analýzy 

používame iný termín pre 

túto širšiu kategóriu, aj 

keď, označujú podobnú 

situáciu. 

2  Str. 3, posledný 

odstavec 

 Navrhujem v texte stručne objasniť, či 

tieto závery vyplývajú zo rozhovorov s 

riaditeľmi/starostami spomínaných 

v odstavci vyššie, alebo z iného zdroja.  

 Z poslednej vety predmetného odstavca  

nie je úplne zrejmé, akých respondentov 

majú autori na mysli. 

 Akceptované. V texte sme 

zdôraznili, že 

prezentované zistenia 

vychádzajú z rozhovorov s 

riaditeľmi a starostami. 

3  Str. 4   V rámci jednotlivých odporúčaní 

navrhujem špecifikovať,  

(1) na koho sú smerované - kto má 

byť ich vykonávateľom, prípadne 

ako má byť ich výkon 

prerozdelený medzi jednotlivých 

aktérov z hľadiska kompetencii 

(2) konkretizovať návrhy opatrení - 

ísť do väčšej hĺbky ohľadom toho, 

čo reálne môžu jednotliví aktéri 

spraviť pre naplnenie daného 

odporúčania 

 Jedná sa o najdôležitejšiu časť analýzy, 

do ktorej sa oplatí investovať viac námahy. 

Navyše autori ponúkajú dobré návrhy, 

ktoré by bola škoda nerozviť. Aby bolo 

možné odporúčania implementovať, musí 

byť zrejmé čo sa od koho očakáva. Viaceré 

z nich v krátkosti konštatujú čo je potrebné 

spraviť, no nie sú nikomu explicitne 

adresované; nie je teda zrejmé, kto má 

v danej veci konať. Takisto pri niektorých 

z nich (napr. 3, 8, či 10) absentujú návrhy 

možných opatrení/krokov, ktoré môžu 

nositelia úlohy podniknúť za účelom 

dosiahnutia zmeny. Pridanie ďalších 

relevantných informácií zvyšuje kvalitu 

a šance na realizáciu odporúčania. 

 Akceptované. (1) Keď 

sme mali na mysli 

konkrétneho vykonávateľa, 

uviedli sme ho. (2) V rámci 

návrhov, ktorým sme sa 

venovali hlbšie, sme, aj po 

konzultáciách so 

stakeholdermi na 

ministerstve naformulovali 

niektoré opatrenia 

konkrétnejšie. 
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4  Str. 4-5, bod 8  Navrhujem stručne konkretizovať, aké 

opatrenia by mohol zahŕňať krok „Štát 

môže silnejšie podporovať národnostné 

školy a kultúrno-vzdelávacie aktivity 

národnostných menšín, ako aj budovanie 

vzťahov medzi majoritným 

obyvateľstvom a národnostnými 

menšinam.“ 

 Viď vyššie  Akceptované. Ako 

konkrétne opatrenia sme 

navrhli začlenenie výučby 

kultúry a histórie menšín 

do kurikúl všeobecného 

vzdelávania a zaradenie 

menšinových jazykov 

medzi voliteľné predmety 

ako cudzie jazyky. 

5 Všeobecne, avšak 

v súvislosti s 

bodom 9 na str. 5 

Navrhujem do analýzy doplniť časť 

(kľudne aj vo forme boxu/samostatnej 

kapitoly či podkapitoly), ktorá by sa vo 

väčšej hĺbke venovala práve problému 

úplnej nedostupnosti vzdelávania 

v materinskom jazyku pre rómske deti: 

- akého odhadovaného množstva 

detí/žiakov sa týka? 

- aký môže mať a má táto 

skutočnosť na nich dopad? ako 

súvisí s prehlbovaním segregácie 

a white flight na ZŠ? 

- ako ho efektívne riešiť (aj na 

základe zahraničnej praxe), na 

akom vzdelávacom stupni a pod.  

Odporúčanie číslo 9 je veľmi dôležité, 

keďže v prípade rómskych detí dochádza 

k porušovaniu ich ústavného práva na 

vzdelanie v ich jazyku, čo má pre nich 

katastrofálne celoživotné následky a je aj 

jedným z dôvodov, prečo končia 

v kvalitatívne slabších, etnicko-sociálne 

segregovaných školách, ako sa uvádza aj 

v analýze. Je dobré, že analýza tento 

problém adresuje, no je v nej zmienený len 

okrajovo, pričom ide o obrovský 

nedostatok nášho vzdelávacieho systému, 

ktorý je potrebné urgentne riešiť. 

Akceptované. Pri 

podkapitolách 2.1 a 2.2 

sme vyčlenili odstavce 

sústredené na deskriptívu 

a na koniec podkapitoly 

2.2 sme uviedli čísla 

Rómov. Do podkapitoly 

2.3 sme doplnili 

zahraničné prístupy ku 

vzdelávaniu Rómov. 

Naprieč analýzou sme 

zdôraznili dopady 

nedostatkov súčasného 

systému. Odporúčanie 9. 

sme konkretizovali 

návrhom na podporu 

štúdia učiteľstva rómskeho 

jazyka. 
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6 Str. 7, 1. odstavec Navrhujem taktiež špecifikovať, čo 

všetko sa pre účely tejto analýzy 

považuje za strednú školu, resp. či 

zahŕňa aj odbory ako F. 

Terminologická jednoznačnosť a budúca 

replikovateľnosť.  

Akceptované. V časti 2.1. 

sme vymenovali všetky 

druhy analyzovaných škôl 

a v rámci F-odborov sme 

do poznámky pod čiarou 

uviedli bližšie čísla. 

7 Str. 12, graf 8 Navrhujem mierne upraviť poradie 

stĺpcov a uvádzať stĺpec „ZŠ“ za stĺpcom 

„MŠ“; aktuálne je poradie MŠ, SŠ, ZŠ 

 Logická nadväznosť jednotlivých stupňov 

vzdelávania zlepšuje čitateľnosť grafu. 

 Akceptované. Vo 

všetkých grafoch 

uvádzame školy v poradí 

MŠ-ZŠ-SŠ a prípadne ŠŠ 

(špeciálne školy) na konci. 

8  Str. 14, 4. 

odstavec 

 V súvislosti s predmetným odstavcom 

navrhujem v analýze uviesť (napr. 

formou boxu) detailnejšie porovnanie 

vybraných aspektov 

financovania/podpory škôl a 

národnostných škôl na Slovensku a v 

niektorej z uvedených krajín, prípadne 

krajín ktorých prax možno podľa autorov 

hodnotiť ako správnu. 

 Prezentovanie preukázateľne lepších 

prístupov ako konkrétny námet na zmenu 

existujúceho systému. 

 Akceptované. Do 

odstavca sme doplnili 

konkrétne vlastnosti 

maďarského a 

rumunského systému a 

zdôvodnili v čom môžu byť 

inšpiráciu pre ten 

slovenský. 

9  Str. 21, 3. 

odstavec 

 K týmto zaujímavým zisteniam 

navrhujem pridať interpretáciu 

potenciálnych príčin, ak je to na základe 

dostupných informácií možné. 

Objasnenie analýzou potvrdenej 

skutočnosti + v iných častiach analýzy 

autori uvádzajú možné dôvody, alebo 

svoje hypotézy.  

 Akceptované. Možné 

vysvetlenie a jeho výpočet 

sme pridali na koniec 

odstavca. 

10  Str. 22, 2. 

odstavec 

 Navrhujem pozrieť sa aj na to, či 

zhoršovanie výsledkov koreluje so 

 K objasneniu zistenia zhoršujúcich sa 

výsledkov žiakov s vyučovacím jazykom 

 Akceptované. Na koniec 

podkapitoly sme doplnili 
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zmenou iných spomínaných premenných 

v čase, napr. s postupným nárastom 

žiakov zo SZP alebo s klesajúcim 

podielom odborne odučených 

predmetov. 

maďarským môže napomôcť pohľad na 

možné súvislostí s vývojom ďalších 

premenných v čase. 

graf ohľadom časových 

trendov. Neevidujeme 

nárast počet žiakov zo 

SZP. Žiaľ, v tomto 

časovom horizonte 

nevieme sledovať 

odbornosť vyučovania. 

Pridali sme však dve 

ďalšie premenné: známky 

a vzdelanie rodičov 

testovaných žiakov. 

Sústredili sme sa iba na 

roky 2016 až 2022 kvôli 

dostupnosti dát. 

11  Str. 23, 

poznámka pod 

tabuľkou 

 Vzhľadom na opis modelov v tabuľke 

vyššie došlo zjavne v poznámke pod 

čiarou k zámene vysvetlení modelu 2 a 

modelu 3, navrhujem opraviť 

 Drobná obsahová chyba  Akceptované. 

         

  

CELKOVÉ HODNOTENIE (recenzent/ka vyplní túto časť po vysporiadaní sa s pripomienkami analytickou jednotkou): 
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Analýza prináša dôležité kvantitatívne zistenia a odporúčania pre aktérov zainteresovaných v téme národnostného školstva na Slovensku. 
Dokument podnecuje k reflexii nad efektivitou, férovosťou aj legálnosťou súčasného nastavenia a možnosti vzdelávania v materinskom 
jazyku. 

 

 
[1] Výber medzi: 1. analýza (komplexný analytický materiál s návrhmi konkrétnych systémových opatrení); 2. komentár (rozsahovo menší 

analytický materiál venujúci sa konkrétnemu čiastkovému problému); 3. manuál (metodické usmernenie vyplývajúce z potreby zjednotenia 

procesov a postupov v konkrétnej oblasti). 

[2] Formát 1 pre komentár/manuál  (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Formát 2 pre analýzu (3 recenzenti a povinný odborný 

workshop). 

[3] Do tabuľky značiť pripomienky zásadného metodologického a obsahového charakteru (nie štylistické či gramatické opravy). 

[4] Vyplní analytická jednotka: pripomienka bola akceptovaná / pripomienka nebola akceptovaná a zdôvodnenie / pripomienka bola čiastočne 

akceptovaná a zdôvodnenie. 


