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Prosim nezasahujte do tejto tabulky

RECENZENT/KA (meno a priezvisko, pozicia, institicia): Michal Jerga

NAZOV MATERIALU: Metodika na pripravu a hodnotenie investiénych projektov
TYP VYSTUPU*[1]: Manual

(pri spolo¢nych vystupoch uviest aj typy individualnych vkladov):

ANALYTICKY UTVAR, REZORT: Ministerstvo financii SR - Utvar hodnoty za peniaze
AUTORI/KY: Daniel MuSec, Marian Bederka;

SPOLUAUTORI/KY: - -; = -5 = - - -

RECENZNY FORMAT*[2]: 1

PRIPOMIENKY:
P.¢ | Pripomienka sa | Text pripomienky*[3] Odoévodnenie pripomienky Vysporiadanie sa s
vzt'ahuje k pripomienkou*[4]

(strana, odsek):

1 | Strana 8 — 12, Odporucam tabulku €. 2 zaCat na novej | Lepsia ¢itatelnost textu. Akceptovana
Tabulka 2 strane, zaroven na kazdej strane
opakovat riadok hlavicky.

2 | Strana 9, Tabulka | Z dokumentu nie je jasny vztah medzi | LepSia Citatelnost textu, | Akceptovana, doplnené vysvetlenie
2; Strana 19 — 20. | priorizovanym zoznamom investi¢nych | vysvetlenie logickej nadvaznosti | nadvaznosti priorizovaného
projektov a investicnym planom. Pre | krokov. zoznamu a investiéného planu.




zlepSenie prehladnosti je vhodné

jasnejsie odlisit.

Priorizovany zoznam  zoraduje
investicné projekty podla teoretickej
priority bez zohladnenia
rozpoCtovych moznosti  kapitoly
a aktualneho stavu pripravenosti
projektov. Tie sa zohladnuju az pri
tvorbe investi¢ného planu na dalSie
obdobie.

Kapitola 3.1

Predpokladom  vytvorenia  Narodnej
investiCnej stratégie je formulovanie
cielov na Statnej urovni. Z dokumentu nie
je jasné, kto za formulaciu cielov
zodpoveda.

Pre tvorbu Statnej stratégie je to
zasadna otazka, kapitola 3.1 by
tuto cCast mala detailnejSie
popisat.

Ciastoéne akceptovana. Gestorom
pripravy narodnej stratégie (vratane
definovania cielov) bude MIRRI SR,
ktoré na tejto ulohe spolupracuje
s MF SR. Ide o vrcholové
strategické ciele, ktoré moézu byt
definované relativne zoSiroka. Nie je
ambiciou tohto metodického
materialu konkrétnejSie definovat
ulohy a proces tvorby narodného
investicného planu. Do materialu
bolo jasnejSie doplnena nadvaznost
cielov na narodnej a sektorovej
arovni.

Kapitola
Kapitola 3.2.1

3.1,

V nadvaznosti na predchadzajucu
pripomienku: 3&tatnej ciele je mozné
stanovit top-down aj bottom-up (zberom
Ciastkovych ciefov ministerstiev). Bolo by
vhodné lepsSie zdovodnit, pre€o nevyuzit
druhy menovany postup.

zdbévodnenie
celodtatnej

LepSie
tvorby
stratégie.

procesu
investicnej

Ciastoéne akceptovana. Stanovenie
strategickych cielov spésobom top-
down povazujeme za vhodnejSie
najma z dévodu realizovatelnosti.

Vychadzame z predpokladu, ze
zber ciefov od vSetkych dotknutych




subjektov (ministerstiev) a nasledné
hladanie zhody medzi subjektmi na
ich finalnej podobe by bol z
implementaéného hladiska velmi
naroény proces. Do materialu bolo v
doplnené, ze ide o vrcholové
strategické ciele.

5 | Strana
odstavec

ro¢ny
buducich
kapitalovych
vydavkov..”

19,

,Ministerstvo
uvedie indikativny

ramec

Ztextu nie je jasny dovod pouzitia
priemeru za poslednych 5 rokov ani jeho
znizenie o ,jednorazové kapitalové
vydavky“ v tomto obdobi. Nie je jasné,
ako takéto jednorazové kapitalové
vydavky identifikovat, resp. suvis
minulych jednorazovych kapitalovych
vydavkov a investiéného planu pre
buducich 5 rokov.

Logika a zrozumitelnost textu.

Ciastoéne akceptovana. Indikativny
ramec ma sluzit ako pomoc
ministerstvam na stanovenie bazy
kapitalovych vydavkov za ucéelom
rovnomernejsieho planovania
investicii v investichom plane na
nasledujucich 5 rokov.

Minulé jednorazové vydavky, ktoré
sa neopakuju su najmad ukoncené
investicie, ktoré je potrebné odistit
z dbvodu stanovenia relevantnej

bazy. Material bol vtejto Ccasti
upraveny tak, aby stanovenie
indikativneho ramca bolo pre

ministerstva odporucané.

CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tato éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):




Suhlasim so zapracovanim a odporu¢am na schvalenie. Material je vhodnym prehlfadovym dokumentom k priprave investicii, logicky
popisuje jednotlivé kroky a ich nadvaznost.

[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi
analyticky material venujuci sa konkrétnemu Ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajuce z potreby zjednotenia
procesov a postupov v konkrétnej oblasti).

[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny
workshop).

[3] Do tabulky znacit’ pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické i gramatické opravy).

[4] VypIni analyticka jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola Ciastoéne

akceptovana a zdévodnenie.



